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Presentacion de la Coleccion Biblioteca Plural

La Universidad de la Republica (Udelar) es una institucion compleja, que
ha tenido un gran crecimiento y cambios profundos en las ultimas décadas. En
su seno no hay asuntos aislados ni independientes: su rico entramado obliga a
verla como un todo en equilibrio.

La necesidad de cambios que se reclaman y nos reclamamos permanente-
mente no puede negar ni puede prescindir de los muchos aspectos positivos que
por su historia, su accionar y sus resultados, la Udelar tiene a nivel nacional, re-
gional e internacional. Esos logros son de orden institucional, ético, compromiso
social, académico y es, justamente a partir de ellos y de la inteligencia y voluntad
de los universitarios que se debe impulsar la transformacion.

La Udelar es hoy una institucion de gran tamano (presupuesto anual de
mas de cuatrocientos millones de ddlares, cien mil estudiantes, cerca de diez mil
puestos docentes, cerca de cinco mil egresados por ano) y en extremo heterogé-
nea. No es posible adjudicar debilidades y fortalezas a sus servicios académicos
por igual.

En las dltimas décadas se han dado cambios muy importantes: nuevas fa-
cultades y carreras, multiplicacion de los posgrados y formaciones terciarias, un
desarrollo impetuoso fuera del drea metropolitana, un desarrollo importante de
la investigacion y de los vinculos de la extension con la ensenanza, proyectos muy
variados y exitosos con diversos organismos publicos, participacion activa en las
formas existentes de coordinacion con el resto del sistema educativo. Es natural
que en una institucion tan grande y compleja se generen visiones contrapuestas
y sea vista por muchos como una estructura que es renuente a los cambios y que,
por tanto, cambia muy poco.

Por ello es necesario

a. Generar condiciones para incrementar la confianza en la seriedad y las
virtudes de la institucion, en particular mediante el firme apoyo a la
creacion de conocimiento avanzado y la ensenanza de calidad y la plena
autonomia de los poderes politicos.

b. Tomar en cuenta las necesidades sociales y productivas al concebir las
formaciones terciarias y superiores y buscar para ellas soluciones supe-
radoras que reconozcan que la Udelar no es ni debe ser la uinica institu-
cién a cargo de ellas.

c.  Buscar nuevas formas de participaciéon democratica, del irrestricto ejer-
cicio de la critica y la autocritica y del libre funcionamiento gremial.

El anterior Rector, Rodrigo Arocena, en la presentacion de esta coleccion,
incluy¢ las siguientes palabras que comparto enteramente y que complemen-
tan adecuadamente esta presentacion de la coleccién Biblioteca Plural de la

—
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Comision Sectorial de Investigacion Cientifica (csic), en la que se publican tra-
bajos de muy diversa indole y finalidades:

10

La Universidad de la Republica promueve la investigacién en el conjunto de
las tecnologias, las ciencias, las humanidades y las artes. Contribuye, asi, a la
creacion de cultura; esta se manifiesta en la vocaciéon por conocer, hacer y
expresarse de maneras nuevas y variadas, cultivando a la vez la originalidad, la
tenacidad y el respeto por la diversidad; ello caracteriza a la investigacion —a
la mejor investigacién— que es, pues, una de la grandes manifestaciones de la
creatividad humana.

Investigacion de creciente calidad en todos los campos, ligada a la expansion
de la cultura, la mejora de la ensenanza y el uso socialmente util del conoci-
miento: todo ello exige pluralismo. Bien escogido esta el titulo de la coleccion
a la que este libro hace su aporte.

Roberto Markarian

Rector de la Universidad de la Republica
Mayo, 2015

Universidad de la Republica



Prologo

El desarrollo de la historia y otras disciplinas han convertido a la vid y el
vino en objeto de estudios rigurosos desde el siglo x1x, enriqueciéndose durante
la centuria pasada con nuevos aportes teéricos y metodologicos. Desde enton-
ces, los paises vitivinicolas europeos han generado una extensa bibliografia sobre
el tema, profundizando en el tratamiento de problemas especificos y la presen-
tacion de nuevos y renovados escenarios para su estudio.

La historia en América del Sur es mas reciente —en relacién con los dos
milenios que le precedieron en las culturas mediterraneas y de la Europa templa-
da— La historia universal de la vid y el vino, desde la 6ptica de la Organizacion
Internacional de la Vina y el Vino (o1v), requiere que los jévenes paises latinoa-
mericanos investiguen y presenten estudios profundos de sus respectivas vitivi-
niculturas. Desde la década de los go, esta tarea se esta llevando a cabo en los
paises latinoamericanos, y varios de sus investigadores se nuclean en la Red de
Estudios Vitivinicolas de la Regién Austral (Argentina, Brasil, Chile, Uruguay
y Pert).

Las investigaciones sobre el sector vitivinicola de Uruguay es la labor de
un equipo multidisciplinario (historia, geografia, agronomia, enologia, antro-
pologia, sociologia, economia, arquitectura, arte, lingtiistica, arqueologia y de-
recho). Los estudios multidisciplinarios e interdisciplinarios se presentan en el
caso Uruguay como el enfoque mas apropiado para abordar un tema tan rico,
complejo y diverso como lo es la vitivinicultura.

Este libro es el resultado de catorce anos de investigacion dirigida por el
doctor Alcides Beretta Curi y abarca el periodo 1870-1930, que se analiza
en las siguientes dreas de investigacion. La preocupacion por la filoxera en los
primeros viticultores de Uruguay, la presencia de la inmigracién europea en la
implantacion y desarrollo del vinedo, la elaboracion y perfil sensorial del primer
Tannat del Uruguay, la arquitectura de las bodegas del siglo x1x, la imagen del
vino, el empuje de los primeros empresarios, son algunos de los temas abordados
en estos tres primeros tomos.

Esta historia permite conocer la tradicién de la vitivinicultura de Uruguay,
un pequeno y activo pais vitivinicola miembro de la orv que incluye cerca de
cincuenta Estados miembros, participando asi en las actividades de las Naciones
Unidas del vino.

La orv se define en su acuerdo fundamental del 3 de abril de 2001 como un
organismo intergubernamental de cardcter cientifico y técnico, con una compe-
tencia reconocida en el campo de la vina, el vino, las bebidas a base de vino, las
uvas de mesa, las uvas pasas y otros productos derivados de la vid.

Dentro del campo de sus competencias, los objetivos de la o1v son los si-
guientes: a) indicar a sus miembros las medidas que permitan tener en cuenta

—
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las preocupaciones de los productores, consumidores y demas actores del sector
vitivinicola; b) asistir a las otras organizaciones internacionales intergubernamen-
tales y no gubernamentales, en particular a las que tienen actividades normativas;
¢) contribuir a la armonizacién internacional de las practicas y normas existentes
y, cuando sea necesario, a la elaboracion de nuevas normas internacionales a fin
de mejorar las condiciones de elaboracion y comercializacién de los productos
vitivinicolas, tomando en cuenta los intereses de los consumidores.

Dentro de sus numerosas atribuciones la orv debe contribuir al conocimien-
to o al reconocimiento del patrimonio vitivinicola mundial y de los elementos
histéricos, culturales, humanos, sociales y medioambientales vinculados.

A esta mision correspondia perfectamente el proyecto de investigaciones
que ha permitido realizar esta obra muy importante para descubrir y conocer
las raices de un vinedo y de un pais donde el vino hace parte de la cultura y de
la historia social.

Es mi placer compartir con los lectores estos elementos del patrimo-
nio vitivinicola de Uruguay que forman parte del patrimonio mundial de la
vitivinicultura.

Jean-Marie Aurand
Director General de la Organizacion
Internacional de la Vina y el Vino

Universidad de la Republica



Prefacio

La vittvinicultura wruguaya en el contexto regional y sus raices atlantico-
mediterraneas (1870-2000) es un estudio que publica la Universidad de la
Republica (Udelar), donde se recopila la investigacion que desde el 2000 al
presente ha realizado un reconocido equipo multidisciplinario.

El proyecto que da lugar a esta publicacién se desarrolla bajo la direc-
cién del doctor Alcides Beretta Curi y esta radicado en el Centro de Estudios
Interdisciplinarios Latinoamericanos «Profesora Lucia Sala» (crrL) de la Facultad
de Humanidades y Ciencias de la Educacion (rucE). El equipo multidiscipli-
nario estd integrado por prestigiosos profesionales con formacion en Historia,
Sociologia, Economia, Arquitectura, Agronomia, Enologia, Legislacion, Arte,
Lingtiistica, Arqueologia, entre las principales, aunque no unicamente.

Solamente con esta mirada especializada y polifacética se logra presentar
este compendio que se destaca por su apropiado enfoque para abordar un tema
tan rico, complejo y diverso como lo es la vitivinicultura.

El resultado es un libro en tres primeros tomos, en los cuales se presenta
a nuestra vitivinicultura —sabia y comprometida desde los comienzos— de
puno y letra de estos quince rigurosos investigadores formados en distintas
disciplinas. Pero, ellos no escriben aisladamente, el compendio muestra la
armonia que caracteriza a los grandes vinos. En estos anos, se han reunido
en cinco congresos internacionales, realizados todos en Uruguay. Sin lugar
a dudas, fueron vélidos foros de discusion académica que lograron reunir a
los investigadores con viticultores y bodegueros uruguayos sucesivamente en
Montevideo (2000), Colonia (2003), Montevideo (2005), Montevideo (2007
y 2008), Salto (Espacio Tannat exbodega Harriague, 2014).

Este libro y las investigaciones sobre el sector vitivinicola uruguayo (1870-
2000) que le dan origen, constituyen una fuente irrefutable para entender a
fondo la viticultura de hoy y una herramienta imprescindible para proyectar con
acierto el futuro, cuyas estrategias sectoriales son mision especifica del Instituto
Nacional de Vitivinicultura (Inavi).

Sobre todas las cosas, esta lectura permite reconocer la labor esmerada de
nuestros antecesores y proyectarla en los logros actuales.

No cabe duda de que lo que se concreta hoy, tuvo cimientos antano. Se
comprueba con una lectura atenta. Cuando este contenido llega a tomar cuerpo
en nosotros, emociona advertir que mucho de lo que hacemos actualmente ya
habia sido ensayado, propuesto o ejecutado a la luz del conocimiento, circuns-
tancias y necesidades de la época que transcurria.

Es realmente reflexivo y emocionante la lectura de los comienzos, la inmi-
gracion europea en la construccién del vinedo uruguayo, el saber hacer de los
agricultores y primeros bodegueros, la innovacién como método de trabajo. LLos

—
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procesos asociativos en el nacimiento del sector vitivinicola uruguayo. Los prime-
ros vinos uruguayos y su imagen, casi como se le concibe hoy. Las bodegas y su
equipamiento. La temprana legislacion sobre el vino en Uruguay. La creacion de
un paisaje y arquitectura propios, en las bodegas del Uruguay a fines del siglo x1x
hasta la mirada actual sobre sus caracteristicas patrimoniales.

El Inavi y la FaCE de la Udelar han firmado un convenio —el 28 de mayo
de 2014—, basado en que: 1) el Inavi es el organismo rector de la vitivinicultura
nacional y que por las atribuciones que le otorga la Ley 18.462, del 8 de enero
de 20009, es la institucion que tiene por cometido la promocién y difusion del
conocimiento del vino y su cultura; 2) que desde 1997, inicié un relacionamien-
to académico informal entre ambas instituciones en la labor y gestiéon cumplidas
por la ingeniera agréonoma Estela de Frutos (Inavi) y el doctor Alcides Beretta
Curi (cerL-rHCE); 3) que desde 2001, ambas partes han convocado, organizado
y realizado los cinco eventos internacionales ya mencionados.

Por la firma del referido, ambas instituciones acuerdan especificamente
—ademads de continuar las investigaciones— disenar, coordinar y sostener un
diploma de caracter interdisciplinar sobre «Historia, Tradiciones y Cultura del
Vino», destinado a profesionales universitarios y endlogos.

Pocos dias después de la firma de este convenio, el 4 de junio de 2014, el
presidente de la Republica José Mujica, firma el decreto que declara al vino
uruguayo «bebida nacional» concretando un largo anhelo de Inavi y del sec-
tor. Consumido con moderacién, el vino es un alimento que puede ser incluido
como parte de una dieta saludable. Inavi suscribe compartiendo dicha posicion
con la Organizacién la Vid el o1v, que reconoce al vino uruguayo como parte
de la cultura, el patrimonio y la identidad de los uruguayos. Principios que el
libro que tenemos entre manos sustenta con rigor académico como corolario de
trabajos cientificos universitarios de aplicacion practica en el sector productivo
y empresarial.

Finalizando, expreso en nombre de la institucién que presido, de su direc-
torio y del mio un reconocimiento a la labor profesional y constante de quienes
han sido raiz y tronco de este proyecto: Estela de Frutos y Alcides Beretta Curi,
por una parte. Por otra parte, extendemos un agradecimiento profundo a los
directores generales de orv, Federico Castellucci (hasta 201 3) y actualmente
Jean-Marie Aurand, quienes dando el aval de la o1v permiten que este proyecto
se jerarquice como un gran vino de guarda.

A disfrutar de la lectura de este buen libro, como lo hacemos de un buen vino.

Endlogo José Maria Lez Zecchi
Presidente del Instituto Nacional de Vitivinicultura

Universidad de la Republica



Presentacion

La vitivinicultura uruguaya es una de las actividades productivas en la que
Uruguay ha conquistado un lugar destacado en mercados altamente exigentes
y su «estrella» —el vino uruguayo— ha merecido numerosas premiaciones en
los certamenes internacionales mds importantes. Esta constatacion interpela el
perfil de su empresariado, tanto en su recorrido histérico como en sus desem-
penos actuales, sus capacidades para innovar y su voluntad de liderazgo. No
deja de llamar la atencion que el sector vitivinicola figure en los dos fines de
siglo (x1X% y xx) como una de las banderas de las «modernizaciones» que sus
elites dirigentes se propusieron para el pais.

Por una parte, el desarrollo de la vitivinicultura se asocia con la diversi-
ficacion productiva en el agro, la constitucién de una fraccion de agricultores
con cierta capacidad de acumulacién, la expansion del mercado interno y el
Estado de bienestar. Por otra parte, el vinedo y el vino han incidido en modi-
ficar el paisaje ganadero, han propiciado instancias de innovacion, y un cierto
nivel de cualificacion de sus trabajadores. Mds recientemente, se ha reparado
en su capacidad para acrecer los valores de «patrimonio», conformar espacios
productivo-cultural-paisajisticos (terroir) y fomentar el turismo (enoturismo).
No puede ignorarse su proyeccion sobre el diseno y la publicidad, asi como
en la generacion de una cultura un tanto sofisticada que asocia el placer de los
sentidos con el conocimiento y el consumo de vinos finos. A su vez, sustenta una
red especializada de servicios (revistas para consumidores, catas, asociaciones de
endfilos, cursos de degustacion), proyecténdose con fuerza sobre la gastronomia.
Consiguientemente, el tema es relevante socialmente, a nivel de la produccion,
el intercambio y la cultura.

Detras de estos temas que ocupan los primeros planos, otros igualmente
importantes son invisibilizados o despiertan menor interés: el espacio de trabajo
—en la vina y la bodega—, el de los hombres y mujeres involucrados en las tareas
de cada dia que plasman en el vino presente en nuestras mesas, en celebraciones
familiares y sociales. Del mismo modo, el rol de los técnicos —agrénomos y
enologos, principalmente—, las asociaciones de viticultores y de bodegueros.
Mis préximas y reconocibles, las imagenes de la inmigracién europea insepara-
bles de la vina y el vino de Uruguay. No se agota aqui una diversidad de temas,
que iremos abordando a lo largo de los ocho tomos que conformaran esta histo-
ria de la vina y el vino de Uruguay.

Desde el dltimo cuarto del x1x hasta las primeras décadas del xx, la vitivini-
cultura generd diversas publicaciones en nuestro pais (articulos, folletos, revistas
y libros). Desde entonces, perdié «espacio» hasta casi desaparecer. Esa produc-
cién procedia, casi exclusivamente, de las disciplinas agronémica y enoldgica.
La historia social y econémica repard en el tema tardiamente y, cuando lo hizo,

—
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lo abordé como un aspecto de la producciéon agraria e industrial del pais. Por
lo tanto, se trata de un tema que no ha sido objeto de atencion por la academia
en una perspectiva diversa y de larga duracién. Ademas de otras razones, fueron
el propio proceso de reconversién que protagonizo el sector a fines del siglo xx
y el éxito de los vinos uruguayos en los certdmenes internacionales —logrando
la apertura de mercados altamente exigentes— los que despertaron el interés
académico en las dos dltimas décadas.

Diversas disciplinas, fundamentalmente la historia y la geografia, han rea-
lizado un largo recorrido sobre este tema, particularmente desde la década de
los 70. Se ha generado, desde entonces, una extensa bibliografia, con la que este
proyecto ha tomado contacto. Los estudios europeos tienen un particular valor
por dos razones principales. En primer lugar, esos paises expulsaron a muchos
de sus productores viticolas luego de la crisis de la filoxera y la reconversién del
vinedo europeo, entre el ultimo cuarto del x1x y comienzos del xx. Esos emi-
grantes, instalados en «tierras nuevas» —entre ellas, el Uruguay—, fueron los
creadores del sector en los paises de radicacion. Por lo tanto, el conocimiento de
las realidades de origen, la identificacion del paquete de conocimientos técnicos
y practicas originarias aplicados al vinedo y la elaboracion de vinos, entre otros,
concurren poderosamente a comprender el proceso que estudiamos en Uruguay
y la region. En segundo lugar, el prolongado desarrollo de los estudios vitivinico-
las en el viejo continente aporta la experiencia de una reconocida y consolidada
tradicién, motivan creativamente nuestros abordajes, comparten interrogantes,
contrastan con nuestros resultados e invitan a un ejercicio comparativo. Del
mismo modo, la produccion académica regional ha constituido un importante
aporte a este estudio, sentandose las bases para un estudio sistematico de la viti-
vinicultura en el cono sur y Brasil.

El proyecto La vitivinicultura uruguaya en el contexto regional y sus rai-
ces atlantico-mediterraneas (1870-2000) —origen de los libros de esta co-
leccién—, tiene cardcter multidisciplinar (Historia, Economia, Antropologia,
Agronomia, Enologia, Ciencias de la Educacién, Lingtistica, Arqueologia,
Arquitectura, Cultura Visual, entre otras disciplinas). La investigacion es de-
sarrollada por el Grupo de Investigacion Multidisciplinar sobre Vitivinicultura
Uruguaya en la Region Austral (Grimvits). El proyecto estd radicado en el ceIL
de la FaCE de la Udelar.

El grupo inicié en 1998, en una actividad concertada entre Estela de Frutos
Cid (Facultad Agronomia [ragro], Udelar-Inavi) y Alcides Beretta Curi (FHCE,
Udelar) y del que resulté en 1999 la publicacién de Un siglo de tradicion.
Primera historia de wvas y vinos del Uruguay. En 2000, iniciaron sucesivos
proyectos hasta el presente, con apoyo de la Comision Sectorial de Investigacion
Cientifica (csic) de la Udelar. El objetivo de este proyecto fue realizar un profun-
do y completo estudio sobre la vitivinicultura uruguaya, objetivo que requiri6
una alta dedicacion en horas de trabajo en varios e importantes archivos institu-
cionales, de empresas y familiares, entre los principales.

§
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El proyecto La vitivinicultura uruguaya en el contexto regional y sus raices
atlantico-mediterraneas (1870-2000) ha implicado para el Grimvits un trabajo
meticuloso, paciente y ordenado durante mas de una década, del que han resul-
tado el fortalecimiento de las lineas de trabajo implementadas desde el inicio
del proyecto, y més recientemente —al incorporarse investigadores con otras
formaciones disciplinares— iniciaron otras cuya ausencia era impostergable. El
grupo de investigacién ha generado una importante obra publicada (libros, ca-
pitulos de libros, articulos en revistas académicas), ponencias en congresos, pero
también colaboraciones en revistas especializadas dirigidas a los amantes del
vino, y que se registra en la bibliografia final.

El didlogo multidisciplinar se ha visto enriquecido en la confrontacion con
los procesos de otros paises productores con vieja historia y tradicion: los paises
de la region y las experiencias de la Europa mediterranea y atlantica. EI Grimvits
ha conocido el beneficio de una red informal internacional especializada en el
tema (la Asociacién Internacional de Historia y Cultura de la Vid y el Vino, y
la red de la Chair Unesco Culture et Traditions du Vin). A su vez, desde este
proyecto se promovié la constitucion de la Red de Estudios Vitivinicolas de la
Region Austral, actualmente reestructurada como una trama internacional, la
Red Interdisciplinaria de Estudios de la Vid y el Vino (RIEVV), que vincula a los
investigadores de este proyecto con colegas de universidades europeas, america-
nas y latinoamericanas.

La publicacion de esta obra se realiza con el apoyo del Programa
Publicaciones de la csic de la Udelar que permitira, en los proximos tres anos,
completar los ocho tomos de la serie.

Finalmente, agradecer a las licenciadas Josefina Repetto y Analaura Collazo
por la asistencia entusiasta y sostenida desde la biblioteca de la FHCE, a licen-
ciada Isabel Triay desde la biblioteca de la ArRu. En el Inavi a su presidente,
endlogo José Lez y a la ingeniera agréonoma Estela de Frutos, a los ingenieros
agrénomos Ricardo Varela (Vina Varella Zarranz) y Alberto Fossati (Fundacién
Jacksonville) por acompanar con sostenido apoyo distintas instancias de esta
investigacion.

Doctor Alcides Beretta Curi
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El vinedo uruguayo y la filoxera






CAPITULO 1

La filoxera, una plaga planetaria

La expansion de la vitivinicultura en Europa y la incorporacion de «terri-
torios nuevos» como dreas productoras de vides y vinos (América, Australia,
Africa), fueron acompanadas por la difusion de diversas enfermedades y plagas
en los vinedos, algunas ya conocidas y otras nuevas que exigieron su tratamiento
sistematico. Los progresos de la nueva agricultura en el viejo continente y la
aplicacion de los conocimientos generados en varias disciplinas, en particular la
quimica, abrieron oportunidades para el tratamiento de enfermedades como el
mildiu y el oidio.

La filoxera en Europa: entre la incertidumbre
y la identificacion de la plaga

El trabajo de los botanicos —al estudiar y clasificar las variedades de plan-
tas y, concretamente de las vides—, y de los cultivadores, buscando mejorarlas,
dieron origen a un activo movimiento de importacién de variedades vegetales en
los paises europeos. Las consecuencias de este intercambio fue que la agricultura
europea quedo expuesta a una serie de enfermedades nuevas y devastadoras como
el tizon o mildiu de la papa, la pébrine, el oidio y la filoxera, entre otras.”

A mediados del siglo x1x se detect6 en Burdeos y Borgona la presencia de
un hongo —visible como un polvo sobre la superficie de las hojas de los vine-
dos—, y fue identificado como Oidium tuckerii. La enfermedad generd un des-
censo de la produccion, motivando la preocupacion de los viticultores. Diversos
ensayos con azufre arribaron a un tratamiento exitoso; pero mientras se hallaba
esta solucion y advirtiendo que algunas variedades de vides americanas resistian
al oidio, numerosos viticultores franceses comenzaron a introducir plantas desde
los Estados Unidos. La importacion —inicialmente esquejes, luego plantas con
raices— fue causa de otro problema. Es posible que el debilitamiento de los
vinedos, por su exposicion al oidio primero y luego al tratamiento con azufre,
generara una oportunidad para la propagacion de nuevas enfermedades.> Esta
aceptado que la difusion de la filoxera se realizé a través de la Zsabela —va-
riedad de la Vizis Labrusca, originaria del estado de Georgia en los Estados

1 Simrson, James Creating Wine: The Emergence of a World Industry, 1840-1914
Princeton, Princeton University Press, 2011

2 Unwin, Tim £/ vino y la viia Barcelona. Tusquets, 2001; pp. 377 V ss.
J | PP 577 ¥ y—
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Unidos— que era resistente al oidio. La difusién de variedades de la vid fue el
principal vehiculo para su propagacion, mas que por la dispersion del insecto.
Iniciada la década de 1860, la presencia de esta plaga, gener6 una creciente alar-
ma que convoco y auné a productores, organizaciones corporativas, gobiernos y
cientificos buscando una solucion.

Imagen 1. Aplicacion de azufre a la vifia (dibujo de Honoré Daumier)

Fuente: Gallica

Desde fines del siglo xvi1, las vinas americanas eran conocidas en Francia,
introducidas por ampelégrafos y botanicos. B. A. Lenoir, autor del 77raité de la
culture de la vigne et de la vinification (1828), propuso injertar las cepas europeas
«fatigadas» en las vinas americanas «vigorosas», a los efectos de lograr su regenera-
cion. Hacia mediados del siglo x1x, la practica de coleccionar plantas exdticas por
parte de particulares, ampelografos, horticultores y botanicos, estaba muy extendi-
da. Viveristas como los hermanos Audibert en Tonelle (Bouches du Rhone) tenian,
en 1831, una veintena de variedades americanas, como lo registra su catalogo de
entonces. En 1863, M. Durieu de Maisonneuve, director del Jardin Botanique de
Burdeos, habia recibido plantas americanas con raices, y L.éo Laliman, un activo
y curioso viticultor, habia ensayado con vides americanas en la década de 1840.5

3 PoucErT, Roger Histoire de la lutte contre le phylloxera de la vigne en France, Versailles:
Institut National de la Recherche Agronomique, 199o; p. 6.

4 Prqueras Hapa, Juan «La filoxera en Espana y su difusién espacial: 1878-1926» en
Cuadernos de geografia, N.° 77,2005, p. 100.

5  PoucErt, Roger Histire de la lutte contre le phylloxera de la vigne en France, Paris. INRa,

1990; p. 6-7.
§ 990; p- 0-7

22

Universidad de la Republica



La filoxera fue detectada por primera vez en las proximidades de Londres
(1863), en las inmediaciones de Gard y en las bocas del Rédano (Francia, 1863 y
1865). En 1865 fue identificada en la zona portuguesa de Alto Douro. Mientras
avanzaba en Francia (Floirac y Gironda, 1866; valle del Rédano, 187 1; Orleans,
1876; regién de Borgona, 1878), se propagd a Suiza (Ginebra, 1871 y Sant
Gall, 1875), Alemania (Bonn, 1874), Austria (1875), Espafia (Duero, Mélaga y
Gerona, 1878), Italia (Valmadrera, 1879; Sicilia y Génova, 1880). Después de
1880, la plaga se extendié con mayor rapidez. Por entonces habia afectado mads
de dos millones de hectareas del vinedo francés, del que solamente un tercio se
replantaria sobre pie americano.® La caida de la produccién de vinos franceses,
determiné una demanda que favorecié en un primer momento a Espana, donde
la filoxera ingres6 un poco més tarde y su propagacion fue lenta. La plaga mo-
dific6 el mapa del vinedo europeo y se expandio fuera de Europa, alcanzando
Australia (1875), Sudéfrica (1880), Argelia (1885) y, en la América del Sur,
los casos mds tempranos fueron Pert (1888) y Uruguay (1893)7. La filoxera se
presenta como uno de los casos ejemplares del desplazamiento de un insecto que
deviene plaga consecuencia de la accion del hombre.?

Mapa 1. Difusion de la filoxera en Europa. 1868 - 1920

Fuente: Piqueras Haba (2003)

Escosura y Deleito resumian la situacion en estas palabras:

El comercio que las naciones de Europa sostienen con los Estados-Unidos
respecto 4 los productos vinicolas, fué causa de que por los anos de 1858 4 60

Prqueras Hasa, p. 107.

7 La filoxera fue identificada en Uruguay como una enfermedad no conocida en 1888, segin
la describe un agricultor del departamento de Colonia que la descubri6 en su vinedo.

8  ALBa, Susana «LLos desplazamientos de los insectos» en Revista de horticultura n.° 173,

marzo de 2004.
—
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se introdujesen en Inglaterra, Irlanda, Francia, Portugal, Hungria, Austria y
en algunos viveros de Alemania, plantas, sarmientos, barbados y ptas de vides
americanas que por su ripida vegetacion y frondosidad fueron muy buscadas;
desde entonces la phyiloxera, tan poco exigente respecto 4 las condiciones del
terreno y tan terrible en su fecundidad, no ha abandonado 4 Europa, y el hom-
bre imprudentemente se encargd de esparcirla distribuyendo y propagando
por todas partes las plantas infestadas.?

La filoxera esta considerada como la plaga mas global, devastadora y deci-

siva de la vitivinicultura mundial.*> El entomdlogo americano Asa Ficht'* des-
cribi6 al insecto, en 1854, como Daktulosphaira vitifoliae. Henri Schimer™* la
bautizé Dactylosphaera vitifoliae a propésito de la forma alada y, un entomo-
logo de Paris, Victor Antoine Signoret’?, reconoci6 que se trataba del género
Phylloxera. Jules-Emile Planchon™ la bautizé como Phylloxera vastatriz.

Imagenes 2 a 5. Los hombres de ciencia y la filoxera (1)

Asa Ficht Henri Schimer Jules-Emile Planchon Victor Antoine
Signoret

Fuente: Ficht, Schimer y Planchon tomadas de Wikipedia;
Signoret del National Museum Wales

24

Dk 1A Escosura Y CoroNEL, L; DELEITO Y BUTRAGUENO, V. La phyloxera. Descripcion,
vida y costumbres. Diversos remedios practicos para combatirla, reposicion de los viiiedos
atacados 0 destruidos y Ley de defénsa, Madrid, Establecimiento Tipografico de A. Bacaycoa,
4 cargo de E. Viota, 1878; pp. 26-27

ET.S.LLA.A. DE PALENCIA Plagas de la vid Universidad de Valladolid: <https://wwwg.uva.es/
guia_docente/uploads/2011/427/52020/1/Documento1 4.pdf>.

Asa Ficht (Salem, 1809-1879) médico y entomdlogo norteamericano. Fue el primer
entomologo contratado por un Estado, el de Nueva York, para estudiar las distintas especies
existentes y particularmente las daninas.

Henry Shimer (West Vincent, Pennsylvania, 1828-18935) médico, naturalista y entomélogo
Victor Antoine Signoret (Paris, 1816-1889), realizé estudios de farmacia y se doctord en
medicina (1845). Se interesd por el estudio de los coledpteros y hemipteros.

Jules-Emile Planchon (Ganges, Hérault, 1823-Montpellier, 1888), Doctor en Ciencias
y en Medicina. Desde 1853 se desempend como director del Departamento de Ciencias
Botanicas de la Universidad de Montpellier
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Cuando en 1869 se establecié que todas las formas —tanto americanas
como europeas— pertenecian a la misma especie, se volvié a la denominacion
Dactylosphaera vitifoliae, y algunos especialistas propusieron el nombre que le
diera Fitch. Finalmente, el término phylloxera fue el que se consolido.

El combate a la filoxera

En la historia del combate a la filoxera, la regién viticola del Hérault (Francia)
cumplié un importante papel tanto en los descubrimientos como en las iniciativas
para erradicarla.’s La «Société Centrale d’Agriculture de 'Hérault» (scan) habia
adquirido mucho prestigio durante la crisis del oidio (1850-1856) cuando su se-
cretario, Henri Mares, aplicé con éxito el tratamiento de los vinedos con azufre
seco. Identificada la presencia de la filoxera en el valle del Rédano (1865-1868),
los viticultores solicitaron la asistencia de la scan, la que designé una comision in-
tegrada por tres expertos: Jules-Emile Planchon, Gaston Bazille'® y Félix Sahut'?.
El 15 de julio de 1868, en Saint-Martin-de-Crau, descubrieron en las raices de las
vinas miles de pulgones pequenos y amarillos. Al recorrer la region, estos hombres
comprendieron la gravedad de la situacion. Bazille escribi6 en 1868: «si no se en-
cuentra un remedio rdpido y enérgico, antes de diez anos la Provenza no tendra un
solo vifiedo. [...] El Languedoc estd muy préximo y el mal lo ha invadido en algunos
puntos [...] El Midi entero estard muy pronto arruinado por esta terrible peste».'s

Imagenes 6 a 8. Los hombres de ciencia y la filoxera (2)

Gaston Bazille Pierre Marie Alexis Millardet Félix Sahut

Fuente: Bazille de geneanet.com, Millardet de newbotanists, Sahut de Wikimedia

15 LEGRros, Jean-Paul «ILes Américanistes du Languedoc 1868-1893» en Erude et Gestion des
Sols, Volume 12, 2, 2005; p. 165.

16 Gaston Bazille (1819-1894) fue el primero en experimentar el remedio efectivo contra
la filoxera: el injerto de la vitis europea en raices americanas. Tenia entonces 49 anos, era
abogado y propietario del establecimiento Saint-Sauveur, cerca de Montpellier. Recibié
varios premios en los concursos agricolas, fue presidente de la scan, y senador en 1879.

17 Félix Sahut (1835-1904) horticultor y arborista, presidente de la Société d’Horticulture
de ’Hérault. Fue autor de una obra importante sobre las vides americanas y miembro de
numerosas sociedades cientificas.

18 Citado en Legros, p. 167. /——
————
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La batalla inicial se libr6 en Francia. No existiendo una institucion destina-

da a la investigacion, se convoco a la poblacion a hallar un método efectivo para
combeatir el mal. El gobierno francés instituyé un premio de 20.000 francos a
quien presentara un remedio eficaz, pero ante la ausencia de propuestas lo elevo
a 300.000 francos en 1874. Se ensayaron diversos métodos sin que ninguno de
ellos, durante las décadas de 1870 y 1880, revelara su indiscutida virtud y pre-
sentando casi todos, inconvenientes practicos y casi siempre un alto costo en su
implementacion. Este periodo de ensayos generd una gran incertidumbre ante
el avance destructivo de la plaga y se reflej6 en distintas publicaciones -aun en
la prensa diaria y periédicos no especializados- tanto de los paises vitivinicolas
como de aquellos que recientemente se iniciaban en este cultivo.”

Imagenes 9 a 12. Los hombres de ciencia y la filoxera (3)

Pierre Viala Charles Valentine Frank Lamson Jules Lichtenstein
Riley Scribner

Fuente: Viala, Riley y Scribner, de Wikipedia; Lichtenstein,
de LEGRGs «Sol et phylloxera»

19 Bsilustrativoal respecto, la nota que public, a inicios de 1890, «ILa Publicidad» de Barcelona.

26

Informaba sobre algunos tratamientos ensayados en Francia y prometia una segunda parte
igualmente detallada. EI primer articulo destacaba entre los métodos la plantacién en suelo
arenoso —apreciando que los « propietarios de arenales yermos han visto transformarse sus
desiertos en espléndidos vifiedos»—, daba cuenta del uso de insecticidas y de la sumersién
que si bien era cara «aumenta la produccion de las viiias» y «seguramente es el mejor de
los procedimientos». Finalmente consideraba los progresos que se realizaban con plantas
americanas y la técnica del injerto («La reconstitucién de los vifiedos» en La Publicidad,
Barcelona, Febrero g de 1890). La prensa europea —y crecientemente la de los paises
latinoamericanos que iniciaban o modernizaban sus viticulturas— recogia cada tratamiento
prometido como eficaz, muchas veces por inescrupulosos que buscaban vender su solucién.
Un articulo publicado en la Revue des Deux Mondes (1885) si bien visualizaba con claridad
el papel de las vides americanas en la solucion del mal, presentaba un panorama amplio de
la diversidad de tratamientos que anunciaban el comienzo de una vitivinicultura cientifica
(LowWENHJELM «LLa vigne américaine en 188 5» en Revue des Deux Mondes vol. 73, 1886). En
“territorios nuevos” como SudafTrica las autoridades se enfrentaron simultineamente a una
amplia oferta de métodos y a la carencia de cuerpos técnicos que asesoraran. En Sudafrica,
los productores consideraban que, por su elevado costo, no eran aplicables los diversos
tratamientos empleados en Francia, por lo que se resolvié crear un vivero y experimentar con
plantas que se manifestaran resistentes a la filoxera («Phylloxera in South Africa» en Bulletin
of Miscellaneous Information (Royal Gardens, Kew), n.°. 33, 18809; p. 232).
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Los métodos aplicados

De la diversidad de métodos propuestos y ensayados para combatir la fi-

loxera se considerardn en este capitulo inicamente los cinco mas difundidos.

1. Bl ARrRANQUIO Y QUEMA de las vinas infectadas fue una de las primeras

medidas adoptadas en los paises afectados. Era una opcién radical y el
tratamiento se completaba con roturacion profunda del suelo y desin-
feccion con sustancias toxicas para habilitar la replantacion con vinas.
Las instrucciones resumidas al respecto, en el libro de Requejo y de
Estrada, son contundentes:
[...] arranque inmediato de las cepas invadidas y de todas las proximidades
en un radio de veinte metros [...| Empiézase por primeramente descabezar
la cepa y sus sarmientos, y hojas, una vez rociadas con alguna sustancia
combustible, se las quema ¢ inmediatamente y 4 fin de que los insectos
que se hallan en las raices, al tomar la forma alada no se difundan, se
procede a tapiar el terreno, empleando al efecto sufuro de calcio y arena,
rociandola luego con aguas amoniacales y aun también con buen éxito se
emplea la brea y residuos de la fabricacion del gas del alumbrado. Pasado
algiin tiempo, se arrancan con minuciosidad las raices todas que se inci-
neran, inyectando en el terreno alguna sustancia téxica, que concluya con
la vida de los pocos individuos que hayan podido quedar.>®

La medida, generalmente cumplida bajo la supervisiéon de comisiones
designadas por autoridades nacionales o locales, provocaba profundo
malestar entre los viticultores y protestas violentas. En Francia, la in-
quietud gano la campana y los viticultores se tensaron entre el avance
del flagelo y las medidas que no conformaban. En el sur se constituyo
rapidamente una red de asociaciones para combatir la filoxera y se mul-
tiplicaron las publicaciones, conferencias, convocatorias e instructivos
para los viticultores.

20 REquejo, Federico; DE EsTrADA, Francisco Znstrucciones practicas para el reconocimiento y

defensa de la plaga phylloxérica Zamora. Imprenta Provincial, 1880; p. 23 /——
————
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Imagen 13. El arranquio y quema de vifias infectadas
en una publicacion francesa de 1878

Fuente: Le Journal illustré, xv Année, n.° 28, 22 septembre 1878

En Cataluna, Joan Miret —abogado y viticultor, miembro del /ns#iruto
Agricola Cataldn de San Isidro— propuso como medida preventiva
la creacion de una barrera sanitaria de 30 kilometros de largo por 25
de ancho en la zona costera entre el Ampurdan y el Roselld, definien-
do una extensién de 15.000 hectdreas donde debian ser arrancados
los vinedos. Durante el ano 1878, Miret —que estaba al frente de la
campana antifiloxérica— resolvi6 el empleo de sulfuro de carbono en
las zonas llanas (que destruyo varios vinedos), asi como el arranquio y
quema de las zonas infectadas; pero las medidas provocaron varios in-
cidentes en Llers (Ampordén, provincia de Gerona) fundamentalmente
porque las indemnizaciones por las pérdidas eran reputadas insuficien-
tes por los viticultores.>* Los incidentes resultaron en la suspension de
las medidas (real decreto de junio 30 der 880) y la renuncia de Miret.
En 1881, buscando impedir la penetracion del flagelo en los vinedos de
la provincia de Barcelona, se intensificaron las medidas pero en 1883
se repitieron episodios similares a los de Llers, ahora en el Maresma.>:
La resistencia de los viticultores espanoles a este tipo de medidas se
comprende, ademds, por la creciente demanda de vino por parte de
una Francia devastada por la filoxera y mas ain desde que se firm¢ el

21

28

CarNERrO I ArBAT, Teresa Expansion vinicola y atraso agrario (1870-1900). La viticultura
espanola durante la gran depresion (1870-19oo) Madrid. Ministerio de Agricultura,
Servicio de Publicaciones Agrarias, 1980; p. 147

CoroME FERRER, Josep «El sector vitivinicola a la segona meitat del segle x1x i primers
anys del segle xx» en Josep Colomé Ferrer (Coord.) De PAiguarden al Cava. El proces
d’especialitzacio vitivinicola a les comarques del Penedes-Garraf Barcelona. El g de vuit &
Ramon Nadal Editor, 2003; p. T02.
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tratado de comercio entre Francia y Espana (1882) que beneficiaba las
exportaciones espanolas a ese pais, acompanadas de mejores precios.

2. Una practica de limitada aplicacion fue la SUMERSION DEL VINEDO entre
10 y 50 cm, durante 40-50 dias en invierno: privado de oxigeno, el
insecto no resistia y moria. Louis Faucon*® lo ensayé en Bouches-du-
Rhone y publicé poco después un trabajo.>+ El método era costoso pues
requeria una infraestructura de diques, compuertas, tuberias, bombas
a vapor y abundante suministro de agua. No obstante, «el método era
recomendable para terrenos arcillosos, pero en terrenos calizos la inun-
dacién provocaba la creacion de charcos y anegamientos, que conducia
a la llamada podredumbre radicular».>s

Imagen 14. Vifiedo inundado en el sur de Francia

Fuente: wikipedia

La disponibilidad de agua por un periodo prolongado limitaba las areas
geogréficas de aplicacién. Francia contaba con una red de canales y
embalses (Loire, Midi, Garone, entre otros) pero, hacia 1890, sélo en
40.000 has de vinedo se practicaba este método, a cargo de los gran-
des propietarios del Midi y del Bordelais.>* En Espana también se ha-
bian construido varios canales entre los siglos xviir y xix (Isabel II,
Cabarrts, Duero, Guadarrama, Urgell, y otros) pero no se considerd
su uso para tal fin. Bien porque los recursos hidricos tenian otro uso, o

29 Louis Faucon (Tarascon, Bouches-du-Rhone, 1816-1897), viticultor francés.

24 Faucon, Louis Sur la maladie de la vigne et sur son traitement par le procédé de la
submersion, Paris, Mémoires présentés a I’Académie des sciences, tome xx11n° 13, 1874

25 MariN ArRrROYO, Daniel «Crisis filoxérica y de exportaciones: crealidad o mito?» en Cuadernos
de Estudios Manchegos n.° 33, 2008; p. 162.

26 Yementz, Alexis Une histoire du vin (Mémoire de philosophie), p. 13 en La Bibliothéque du

Chateau des Vergers <https://www.chateaudesvergers-regnie.fr/pages/biblio.html>
g p gers-reg pag ﬁ
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por la presencia del mildiu en la regiéon —que desaconsejaba la hume-
dad—, no se realizaron ensayos de sumersion del vinedo.>”

3. El TRATAMIENTO POR SULFURO DE CARBONO fue puesto en préctica por
el barén y quimico Paul Thénard*$, durante 1869 en Floirac (Gironde).
Se preparaba haciendo actuar vapores de azufre sobre carbones encen-
didos y se transportaba en cilindros de hierro de 200 kilos.> El gas se
administraba en forma liquida y mediante inyectores se aplicaba en la
zona proxima a las raices, volatilizindose posteriormente. El éxito de
este procedimiento contrastaba con los inconvenientes que generaba.
Implicaba riesgos para las personas que lo aplicaban por su toxicidad.
Ademas, el gas resultaba facilmente inflamable y podia provocar explo-
siones. Presentaba costos elevados y dificultades técnicas (requerfa de
la instalacién de cisternas en los vifiedos, motores a vapor, inyectores).
Si no se brindaba suficiente producto en la aplicacion, no se eliminaba
la filoxera, en tanto que si era excesivo danaba el vinedo. En el caso del
sulfocarbonato de potasio, actuaba como fertilizante y fue prescripto
por Jean-Baptiste Dumas°, secretario de la Académie des Sciences, en
1874; presentaba el inconveniente de requerir de 120 a 1 50 m3 de agua
por hectérea, por lo que era muy costoso.s*

27

28

30

31

Ramon-MuRoz, Josep-Maria «Transformacion agraria y regadio en Cataluna: el impacto de
los canales de Urgell, 1860-1940» ponencia presentada al X Congreso Internacional de la
AeHE Carmona (Sevilla), 8, 9 y 1o de Septiembre 20171; pp. 17-19.

Arnoult-Paul Thénard (Paris, 1819-Talmay, 1884), hijo del baron Louis-Jacques Thénard
—célebre quimico—, conté con un bagaje cientifico que aplicé en el vinedo que poseyé
en Givry (Sadne-et-Loire), en propiedades de su esposa (domaine Thénard). Sus estudios
de quimica aplicada a la agricultura fueron reconocidos por la academia de ciencias que le
abri6 sus puertas en 1864. Su trabajo cobré notoriedad por los resultados exitosos en aplicar
sulfuro de carbono en los vinedos infectados por la filoxera.

AzcARATE LUXAN, Isabel Plagas agricolas y forestales en Espaiia en los siglos XVIII y XIX
Madrid. Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion, 1997

Jean-Baptiste Dumas (Ales, Gard, 1800-Cannes, 1884) quimico, ingresé a la Académie
des Sciences en 1832 y ocup6 la catedra de quimica en la Ecole Polytechnique entre 183 5-
1840. En 1838 fue titular de la catedra de quimica organica en la Facultad de Medicina.
En 1840 devino miembro extranjero de la Royal Society. Su actuacion politica lo llevé a
altos desempenos: Ministro de agricultura y comercio (1850-1851) durante la presidencia
de Luis Napoleon; senador durante el segundo imperio; inspector de la ensenanza superior
(1853-1868), vicepresidente del Conseil Impérial de PlInstruction Publique, entre otros
cargos de alta responsabilidad.

«LLa vid americana y algunos de los problemas que plantea su cultivo» en 43¢ Madrid, Abril

18 de 193 1.
=\ 3
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Imagenes 15 a 17. Los hombres de ciencia y la filoxera (4)

Tratamiento de la vina con sulfuro de carbono (1895) Arnoult-Paul
Thénard

Fuente: Wikipedia

Diversas sales (cloruro sédico, sulfatos de sosa y potasa, sulfuro de hie-
rro), azufre, guano y distintos extractos botdnicos fueron aplicados con
limitados o ningun éxito. Mejores logros se alcanzaron con los sulfatos
de cobre y hierro, bicloruro de mercurio, sulfuro de carbono y esen-
cia de trementina.?* Pese a los inconvenientes, el sulfuro de carbono
fue uno de los tratamientos més extendidos en la mayoria de los paises
afectados por la plaga. En Portugal (1876), por ejemplo, autoridades
y asociaciones de productores se inclinaban definitivamente por el sul-
furo de carbono como la mejor opcién para los viticultores del Douro;
y las nuevas instrucciones oficiales de 1878 apoyaron este juicio, pues
aun no se tenia plena confianza en un programa de replantacién con
vides americanas.??

4. También fue limitada la PLANTACION DE VINEDOS EN TERRENOS ARE-
Nosos. Las costas de Languedoc y la Camargue —practicamente des-
habitadas hasta el siglo x1x— fueron puestas en valor durante la crisis
filoxérica. Parte de este territorio figuraba en mapas y en el catastro
como tierras de landas y bosques de pinos. De hecho la region de la
«petite Camargue» fue un «laboratorio» para realizar algunos ensayos
por grandes propietarios, varios de ellos nobles —expropiados durante
la revolucién de 1789 y que, durante la Restauracion habian recupe-
rado sus bienes— y también miembros de la burguesia industrial 3+ En
estos dominios se desarrollé una viticultura resistente a la filoxera que
poco después producian los llamados «vins de sable».

32  INSTITUTO DE INVESTIGACION Y FORMACION AGRARIA Y PESQUERA Una perspectiva holistica sobre
la crisis filoxéricay su impacto en el vifiedo andaluz Sevilla. Junta de Andalucia, 20006; p. 137.

33  Morrow, Dwight W, Jr. «Phylloxera in Portugal» en Agricultural History, Vol. 47, n.° 3
(Jul, 1973), pp. 242-243.

34 CourtoT, Roland «ILes mutations du paysage agraire sur le littoral sableux de la petite

Camargue aux XIXe et XXe siecles» en Rives méditerranéennes n.° 38, 2011; p. 74. /—‘
————
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Imagenes 18 y 19. Vifiedos plantados en la arena

Vinedos de la Compagnie des Salins du Midi,
Vinedo plantado en arena en terreno arenoso, entre el Mediterraneo
en el sur de Francia a la izquierda y las salinas a la derecha.

Fuente: izquierda: <http://www.mileurismogourmet.com/2013/04/vinedos-cultu-
rales-vinos-de-arena-y-sal.html>, derecha: <http://wwwlistel.fr/>

En base a esta experiencia se intent6 implantar en otros paises un mé-
todo que consistia en practicar hoyos en la tierra para plantar la vina y
cubrirlos con arenass El procedimiento requeria una baja proporcion
de sal en la arena —lo que no era facil de resolver—, y aunque no se
generalizo en Espana se practico en Los Palacios y Villafranca (Sevilla),
La Mancha y al sur del rio Duero (provincias de Valladolid y Segovia)
y, en menor medida, en el Ribeiro orensano, en La Mata (Alicante) y

en Rota, Chipiona y el Puerto de Santa Maria.3°

5-  EriNjerTo. Finalmente, la solucion se encontraria en el lugar de origen
de la filoxera: las vides americanas. Fueron los cientificos franceses quie-
nes estaban mas avanzados en ese camino. En 1875, la «Société Centrale
d’Agriculture de 'Hérault» (scaH) realizé una encuesta sobre las vinas
americanas plantadas en la region, recogiendo una opinién favorable en-
tre los viticultores, respecto a su resistencia a la filoxera. No obstante, el
vino que se obtenia no era agradable presentando un «toque foxé» (alu-
diendo a la orina del zorro). A su vez se hicieron ensayos para obtener
hibridos productores directos, resultado de cruzar variedades americanas
o éstas con variedades europeas, pero los resultados fueron igualmente
decepcionantes. Es de destacar la labor cumplida por M. G. Couderc??
que consagré muchos anos a la investigacion sobre hibridos productores
directos. El productor directo seria supuestamente ideal, ya que debia ser
resistente a la filoxera por sus raices, al mildiu por sus hojas, muy fértil, y

producir una buena calidad de viniferas.3®
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Lecros, Jean-Paul; ob. cit; pp. 168-170
INSTITUTO DE INVESTIGACION Y FORMACION AGRARIA Y PESQUERA, ob. cit., p. 7.42.

Georges Courdec (Aubenas, 18;50-1928) Ingeniero agrénomo y viticultor. Su trabajo se

centrd en la creacion de varios hibridos de la vina, y también de portainjertos

CHEVALIER, Auguste “Lamélioration de la vigne en France et les travaux G. Coudcre sur
I’'Hybridation et le Greffage” Revue de botanique appliquée et d’agriculture coloniale. ge

année, bulletin n’52, décembre 1925; p. 926.
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Literatura cientifica y debates

Carton afirma que ninguna otra plaga gener6 tan abundante literatura en el
siglo x1x, como la filoxera: una revista bibliografica daba cuenta que, a sélo tres
anos de descubierta, se registraba 481 referencias; y los informes publicados por
la Académie fueron 219 en el ano 1874. La Socicte Centrale d’Agriculture de
PHerault y 1a Societe Entomologique de France, jugaron un rol relevante en este
combate.3? Paulatinamente y tras sucesivos ensayos, cientificos, técnicos y viti-
cultores se encaminaron hacia la técnica del injerto de la vitis vinifera europea
sobre una raiz americana.

Sin embargo, avanzar hacia este objetivo no fue tarea sencilla. En Francia, las
posiciones se decantaron entre «sulfuristas» y «americanistas», y el desconcierto
gano a los pequenos viticultores en la Borgona.*> Detras de esas dos banderas
subyacian dos enfoques del pensamiento cientifico. La teoria de Planchon —y de
quienes compartian su hipétesis de que el insecto era la causa de la enfermedad—
contradecia el paradigma entonces imperante en la medicina y fitopatologia que
explicaba las enfermedades por algin tipo de desequilibrio en el cuerpo del ser
vivo. En la perspectiva de los botdnicos que adherian a la perspectiva fisiologica,
los ataques de parasitos, incluyendo hongos e insectos, se produjeron sélo después
de que los desequilibrios fisiol6gicos habian debilitado o enfermado a la planta,
dejandola indefensa ante ellos. En el caso de la filoxera, la causa original de la en-
fermedad se atribuy6 a diversas condiciones meteoroldgicas, el estado del suelo y
a las cepas, entre otras causas sostenidas por cientificos como Guérin-Méneville,
Naudin, Trimoulet o Signoret. Al respecto senalaba I.a Blanchere:

Pensamos que la filoxera, como todos los fendmenos naturales, es la resultante

tanto como la causa de un cierto estado de equilibrio general. Es cierto que no

avanzaremos a decir que este estado enfermizo y empobrecido haya dado origen

al insecto; pero creemos mas que probable que la multiplicacién anormal del

pulgén haya sido favorecida por el estado de agotamiento a que ha dado lugar

desde hace algunos anos el imponer una fructificacion exagerada a los vinedos.+*

En tanto los «americanistas» buscaban la causa de la enfermedad en algin agente
externo: para Planchon, se hallaba en la presencia de un insecto, la filoxera.+* El tema no
es irrelevante, porque en funcion de las perspectivas a las que adherfan, los cientifi-
cos proponian y promovian determinadas estrategias y métodos para combatir la plaga.
Los tedricos de ambas posiciones libraron una feroz batalla en conferencias, libros, dia-

39 CarToN, Yves “La découverte du Phylloxéra en France: un sujet de polémique. Les ar-
chives parlent (Hemiptera, Chermesidae)» en Bulletin de la Société entomologique de France,
111, 3,2000.

40 Lucanp, Christophe ZLes Negocianis en vins de Bourgogne. De la fin du XIXe siecle a nos
Jours Bordeaux. Editions Féret, 2011; p. 72

41 Brancuerg, H. de la Les ravageurs des verges et des vignes Paris, 1876 citado en AZCARATE
LuxAN, Isabel Plagas agricolas y forestales en Espaiia en los siglos XVIII y XIX Madrid.
Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion, 1997; p. 198.

42 GaLg, George Dying on the Vine: How Phyllovera Transformed Wine University of

California Press, 2011; pp. 72-73 /——
—
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rios, articulos y folletos. LLos anos 1869-1871 marcaron el momento més dspero de la

controversia sobre la causa de la enfermedad, a la vez que se vislumbraban los primeros

indicios de cdmo enfrentar con éxito la lucha contra el insecto.+s

Imagenes 20y 21. Diplomas de injertador

Fuente: MyHeritage, Delcampe Auctions

Planchon encaré su investigacion buscando responder algunas preguntas,

que esboz6 en Le phylloxéra en Europe et en Amerigue. ;De donde viene? cya

habia sido descrita? ;Cudles eran sus filiaciones mds préximas?+ Muy pronto llegé a la

conclusién que el insecto era un pariente cercano de la «filoxera Quercus» que habita

en los robles y que ya habia sido identificado por el entomdlogo Asa Fitch en 1854.
Por otra parte, Planchon encontré la ayuda de Charles Valentin Riley+, quien al
conocer su descripcion del insecto le escribié comunicandole reconocer en ella

a la filoxera de los Estados Unidos. Alertado por Riley, Planchon buscé el insecto en

las hojas de las vides americanas: era evidente que los investigadores estaban viendo

dos fases del ciclo de vida de la filoxera.#® Los aportes de Riley*” y su colaboracion con

Planchon fueron claves para el conocimiento de la plaga.

44

45

GALE, ob. cit, pp. 72-73

Prancuon, J. E. «LLe phylloxéra en Europe et en Amérique» en Revue des Deux Mondes
n.°44, 1874, pp. 544—05, citado en GALE, ob. cit., p. 73.

Charles Valentine Riley (1843-1893). Entomélogo britdnico, radicado en Estados Unidos
desde 1869. Contratado por el Estado de Missouri, fue posteriormente director de la
Comisién Federal de Entomologia, que debi6 encarar el combate a varias plagas. En 1885
fue Conservador de la coleccién de insectos del Instituto Smithsoniano.

GALE, ob. cit,, p. 76

RiLEY, C. V. «On the cause of deterioration in some of our native grape-vines, and one of
the probable reasons why European vines have so generally failed with us» en American
Naturalist: n.° 6, 1872; p. 622—31.
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Imagen 22. Injertadores franceses

Fuente: <chaulgnes.com>

A partir de estos estudios también se reconstruia la historia de la plaga en el con-
tinente europeo: se hizo evidente que las vides americanas expuestas en los jardines
botanicos y colecciones privadas eran inmunes a los danos causados por el oidio. Cientos
de vifias estadounidenses fueron importadas, y desde que se incorporaron los nuevos
barcos a vapor en la navegacion atlantica los itinerarios fueron mds breves, al punto
que algunos autores encuentran alli la explicacién de por qué la filoxera no moria duran-
te la travesfa, y volvia a florecer en su nuevo destino.#* Unwin considera que se con-
jugaron otros factores para explicar este episodio: una nueva forma y un nuevo
origen de suministro de las vides y hasta la introduccion de una clase particular
de filoxera. Este autor repara en varios factores: cierto debilitamiento de los vi-
nedos en las zonas afectadas previamente por el oidio o por los tratamientos para
combatirlo, y hasta registros mas elevados de temperatura entre 1857 y 1875
habrian concurrido a potenciar las condiciones para la aparicién de la plaga+
Finalmente se comprobé que dos de las mayores colecciones de variedades de vid
procedentes de los Estados Unidos estaban cerca de los sitios donde se registraron los
brotes originales de la filoxera: Burdeos y el Rédano.

Desde 1871, en sintonia con estos avances en el conocimiento de la plaga,
Gaston Bazille fue uno de los precursores de la replantacion del vinedo francés
injertando la vitis europea en pie americano. En 1878 —luego de su viaje a
Estados Unidos— Planchon le acompané en esta solucién. El camino era costo-
so y mientras miles de viticultores se arruinaban, un sector de la burguesia que
no dependia de la produccion de vinos pudo aportar capitales para reconvertir

48  Orvisn, George The Great Wine Blight 1.ondon. Pan Macmillan, 1987

49 Unwin, ob. cit, pp. 380-381
9 pp-380-3 y—
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sus fincas. Ademas, la solucion no era sencilla porque requeria estudios previos
sobre las variedades americanas ya que se habian identificado hasta la fecha unas
18 especies, entre las principales: Vitis rotundifolia, V. labrusca, V. aestivalis, V.
berlandieri, V. cordifolia, V. cinerea, V. rupestris, V. monticola, V. riparia.

Imagenes 23, 24 Yy 25. Los hombres de ciencia y la filoxera (5)

Gustave Louis Emile Foéx Louis Ravaz Georges Courdec

Fuente: 28 y 29 en Legros, ob. cit.; 30 en Wikipedia

En el otono de 1873 Emile Planchon fue comisionado por el gobierno

francés para visitar los distritos de cultivo de la vid en los Estados Unidos, tarea
que cumpli6 en compania de Riley. Especialmente utiles fueron sus observacio-
nes sobre los vinedos de Missouri y St. Louis. A su vez, a principios de 1874, el
botanico Alexis Millardets’, profesor de la Universidad de Burdeos fue encar-
gado de ordenar y clasificar la informacion reunida proveniente de los Estados
Unidoss' La colaboracion entre cientificos franceses y norteamericanos fue muy
estrecha, tanto en el trabajo de campo como a través del intercambio de publi-
caciones y el didlogo a través de la correspondencias*, destacando los aportes de
Frank Scribners3 y Jules Lichtenstein.s+

50

Pierre Marie Alexis Millardet (Montmirey-la-Ville, 1838-Burdeos, 1902), estudié en las
universidades de Heidelberg y Freiberg y fue profesor de botanica en las universidades de
Estrasburgo, Nancy y Burdeos. Cuando la invasién filoxérica impulsé el método de injerto
de las vides europeas sobre pie americano.

GaLE, George ob. cit; p. 76

Carton, Y.; SorensEN, C.; SmrtH, J.; SmrtH, E. «Une coopération exemplaire entre
entomologistes frangais et américains pendant la crise du Phylloxera en France (1868-1895)>
enAnn. soc. entomol. Fr. (n.s.), 2007, 43 (1).

Frank Lamson Scribner (1851- 1938), botdnico y fitopatdlogo estadounidense. En 1883, el
Departamento de Agricultura de Estados Unidos le confi6 el estudio de enfermedades en vegetales.
Jules Lichtenstein (Montpellier 1816-1886), naturalista francés que contribuy6 al
conocimiento de la filoxera
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Hacia fines del siglo x1x, las instituciones agronémicas de Montpellier y la
revista de viticultura publicada alli pautaron el liderazgo para el combate de la
filoxera. A partir del conocimiento que se generaba en el tema y de practicas en
el terreno, Gustave Foéxss aport6 una importante literatura de referencia. Harry
‘W. Paul se pregunta sobre los cientificos que, en 1898, lideraban este combate
e identifica a Pierre Vialas® (Inspector general de viticultura y profesor de viti-
cultura en el Znstiur National Agronomigque de Paris-Grignon (1xa); F. Couvert,
también profesor en el 1Na; Louis Ravazs?, profesor en la Ecole de Monztpellier; y
B. Chauzit, profesor departamental de agricultura en Gard y director del labo-
ratorio de agricultura en Nimes.s®

El injerto se impuso paulatinamente, recorriendo dos etapas. En una pri-
mera (1877-1881) estudios y ensayos privilegiaron los productores directos.s
En la segunda (1881-1887) se orientaron a estudiar el vigor de las plantas y
su compatibilidad con las europeas.®> Legros sostiene que el combate contra
la filoxera y el encontrar una solucion se procesaron rapidamente: descubierto
el pardsito, los primeros ensayos de inmersion del vinedo se realizaron inme-
diatamente y los tratamientos con sulfuro de carbono datan de 1869, en tanto
el injerto aparece en 1871. Un poco mas tardio fue la plantacién en terrenos
arenosos (1874). En los afios siguientes, todos estos métodos coexistieron.

La filoxera impuso un cambio profundo en las practicas de la viticultura vy,
como lo observara Louis Ravaz en 1909, gener6 un incremento de la produccion
aunque se redujeron las hectdreas cultivadas: en Francia, de 2,37 millones de
hectareas en 1875 se descendid a 1,65 millones en 1908.

En otros paises europeos se adoptaron medidas orientadas a desarrollar los
estudios agronomicos mediante una red institucional de la que formaban par-
te las estaciones enoldgicas. No obstante la altura de los objetivos, no siempre

55 Gustave Louis Emile Foéx (Marsella, 1844-1906), endlogo, Profesor en la Ecole
d’Agriculture de Montpellier. En 1876, inicia un vinedo en esta institucion a los efectos de
testear la resistencia de las variedades americanas a la filoxera mediante el injerto.

56 DPierre Viala (Lavérune —Hérault—, 1859-Paris, 1936), realizé sus estudios en la Feole
d’Agriculture de Montpellier, de la que egresé en 1881. En 1883, con Louis Ravaz descubri6
la enfermedad criptogamica «black-rot». Publicé con Foéx Ampelographie ameéricaine. En
1887 fue comisionado a los Estados Unidos para identificar variedades de la vid apropiadas
para terrenos calcareos. Entre 1901 y 1909 publicé con Victor Vermorel Ampelographie.
Traité général de viticulture (7 volimenes). En 1897 fue designado Inspecteur Général de la
Viticulture, y en 1919 fue electo miembro de la Académie des Sciences.

57 Louis Ravaz (1863-1937), egresado de la Ecole Nationale d’Agriculture de Montpellier
(1883), fue colaborador de Pierre Viala. Director de la estacién de investigacion viticola de
Cognac (1892). En 1897 fue designado profesor de viticultura en la escuela de Montpellier,
y su director entre 1919 y 1930.

58 Pauvr, Harry W. Science, Vine, and Wine in Modern France Cambridge U. K. Cambridge
University Press, 1996.

59 Se designé como Hibridos Productores Directos a los cepajes resultantes de cruzar las vinas
europeas con vifas americanas.

60 LgcGros, Jean-Paul; ob. cit,; pp. 174-176
PP 174717 y—
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llegaron a concretar o tuvieron limitado alcance tanto por los recursos asignados
como por su instrumentacion, como sucedié en Espana.®

Finalmente, cabe senalar que en el combate a la filoxera cumplieron un
importante papel las medidas adoptadas por los gobiernos a nivel nacional y los
acuerdos entre los Estados -principalmente europeos- en los eventos internacio-
nales, convocados para evitar la propagacion de la plaga. Las sesiones de estos
congresos, como el Filoxerico de Madrid (1878)(’2, el Internacional Filoxeérico
de Zaragoza (1880), el Internacional Filoxérico de Burdeos (1881)% —entre los
mas relevantes- confrontaron los avances internacionales con la situacion en los
respectivos paises.

Algunos tuvieron mayores proyecciones, como el Congreso Internacional
Filoxérico de Lausana (1877), que promovio la convocatoria de la Convencion
Tnternacional de Berna (1 878). Este ultimo evento tuvo por finalidad principal,
combatir la filoxera de los vinedos, convocando a los principales productores
a adoptar medidas precautorias. Fueron firmantes Alemania, Austria-Hungria,
Francia, Italia, Espana, Portugal y Suiza. Posteriormente, adhirieron otros paises
que no habian participado; a la vez que fue una instancia a partir de la cual se
elaboraron medidas legales a ser aplicadas para prevenir y atacar la plaga.®4

Desde la segunda mitad del siglo x1x se intensific6 el intercambio bidtico
entre los paises, con la consiguiente distribucién accidental de microbios, insec-
tos y otros organismos reputados como «nocivos». LLos gobiernos, generalmente,
respondieron prohibiendo las importaciones de plantas y animales vivos, pero
una vez que las enfermedades habian violado las politicas de fronteras nacionales
eran necesarias erradicarlas o controlar su propagacion.®s Entre la Convencion
contra la filoxera firmado en Berna (1878) y la Convencion Internacional para
la Proteccion de las Planias (1929), se ratificaron una serie de acuerdos interna-
cionales para prevenir la propagacion global de enfermedades e insectos plagas.
Se buscaba normalizar estas practicas y disenar un certificado de inspeccion

61 CarTaRa I PINEN, Jordi «LLas estaciones agronémicas y las granjas experimentales como fac-

tor de innovacién en la agricultura espafiola contempordnea (187 5-1920)» en Scripta Nova.
Revista Electronica de Geografia y Ciencias Sociales (Universidad de Barcelona) n.° 69 (16),
1 de agosto de 2000.
SAUMELL SoLER, Antoni «Propietarios, comerciantes y técnicos: la Estacién enoldgica
de Vilafranca del Penedés, 19o1-1936» en Carmona, J.; Colomé, J; Pan-Monrojo,
J.; Simrsox, J. (Eds.) Vidias, bodegas y mercados. El cambio técnico en la vitivinicultura
espainola, 1850-1936, Zaragoza, Prensa Universitaria de Zaragoza, 2001.

62 CoNGREso FrLoxERICO Actas de las sesiones celebradas por el Congreso Filoxérico reunido en
Madrid el 31 de mayo de 1878 Madrid. Establecimiento Tipografico de Manuel M. de los
Rios, 1878.

63 Compte-rendu genéral du Congres international phylloxérique de Bordeaux (Gironde) du ¢
aw 16 octobre 1881 Bordeaux Feret et fils, 1882; 609 paginas.

64 BrioNes Quiroz, Félix; HERNANDEZ SanDOvAL, Marfa Cecilia «lLa Convencién de Berna y
su lucha contra el insecto Philloxera Vastatrix» en Hstudios avanzados n.° 14,2010, pp. 177

65 Simpson, James Creating Wine: The Emergence of a World Industry, 1840-1914

Princeton, Princeton University Press, 2011
D ———
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uniforme, para eliminar ciertas barreras que obstaculizaban el comercio inter-
nacional de alimentos y productos agricolas. Estos pasos fueron posibles por un
creciente desarrollo del «internacionalismo» cientifico que plasmé en congresos,
el establecimiento de oficinas y asociaciones internacionales.®

Los costos de la reconversion

Las secuelas de la filoxera fueron de altisimo impacto. Si se insiste sobre los
elevados costos de replantacion y tratamiento del vinedo para prevenir la plaga,
debe tenerse en cuenta que, previamente, la crisis del oidio ya los habia incre-
mentado considerablemente. En Espana, por ejemplo, la elevacién de los costes
de produccién por el azufrado habian sido determinantes para que pequenos
viticultores procedieran al descepe o emigraran.®7

La plaga no solo afect6 a la casi totalidad de los paises productores, sino
que concurri6 a transformar la agricultura y la sociedad. Los efectos de este de-
sastre replicaron sobre la cultura y se proyectaron en el despoblamiento rural de
algunas regiones y la emigracién masiva. La comprensién de como se libré la batalla
revela mucho sobre la forma en que la ciencia y los cientificos interactuaron entre si, con
la naturaleza y con sus entornos culturales.®®

La crisis de la filoxera modificé la geografia viticola europea. En Francia,
en las décadas previas a la irrupcion de la plaga, se registré un crecimiento de la
superficie cultivada con vinas que, de 2 millones de hectdreas en 1830, se elevo
a 2,3 millones en 1873; retrogradando luego de forma sostenida (1,8 millones
de hectdreas en 1892,y 1,5 en 1929).% Por otra parte, la filoxera impactd de
forma desigual sobre el territorio: regiones productoras como Charente desapa-
recieron, en tanto se incorporaron otras como el Roussillon.7

Entre 1868 y 1900, el arranquio de 2,5 millones de hectareas del vinedo
francés implicé un costo de 15 billones de francos; los costos por tratamientos
quimicos, la importacion de sarmientos, el injerto y la replantacion implicaron
otros 20 billones.”* Segun una autoridad contemporanea, habria significado para
Francia, tanto como los pagos de indemnizacién a Alemania después de la gue-

66 CasTONGUAY, Stéphane “Biorégionalisme, commerce agricole et propagation des insectes
nuisibles et des maladies végétales: les conventions internacionales phytopathologiques,
1878-1929” en Ruralia, n.° 16/17,2005.

67 Pan-MonTojo, Juan La bodega del mundo. La vid y el vino en Espaiia 1800-1936 Madrid.
Alianza Editorial-Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion, 1994; pp.69 ¥ ss.

68  GaLg, George, p. 71.

69 GavieNaup, Genevieve «Aspects de evolution du vignoble frangais d’apres les Enquétes
Statistiques Agricoles (1806-1929)» en Géographie Historiqgue des Vignobles. Actes du
Colloque de Bordeaux, 2 7-29 Octobre 797 7. Paris. Editions du cNrs, 1978

70  SAGNEs, Jean “La fraude & la charniére de deux siécles (XIXe et XXe) dans le Midi viticole”
en La revue des oenologues et des techniques viti-vinicoles, janvier, avril et juillet 2007.

71 Pavr, Harry W. Science, Vine, and Wine in Modern France Cambridge U. K. Cambridge

University Press, 1996.
by Press, 199 y—
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rra de 1870.7* Las dificultades para autofinanciar la reconversion no se presento
unicamente a los pequenos viticultores, y la necesidad de recurrir a capitales ex-
ternos a la empresa fue una realidad aun para miembros prominentes de las elites
locales, en varios paises europeos.” La viticultura del Languedoc encontré fuer-
tes dificultades para la reconversion. El transito hacia la produccion capitalista
se proceso cuando la produccion se orienté hacia el mercado, pero el estudio de
Pech revelaria que la crisis afect6 tan seriamente a la gran empresa como la pe-
quena explotacion viticola francesa, entre 1893 y 1905.7# La crisis de la filoxera
acompano en el Languedoc la de los circuitos financieros locales y las quiebras
notariales. La inyeccion financiera para la recuperacién del vinedo no podia
surgir de los propios establecimientos ni del crédito tradicional fuertemente
danado. Consiguientemente, esta situacion bloqueaba la reconstruccién cuando
precisamente se daban las condiciones cientificas para superar la infeccion. En la
region del Herault, a inicios del siglo xx, se habia elevado el pasivo hipotecario
del vifiedo: en tanto era una carga soportable entre 1896-1900 (4 a 6% del valor
de las vendimias) se hizo muy pesado en los anos siguientes (1o a 20% de ese
valor en 19o1). Las grandes explotaciones que habian liderado la reconstruccién
del vinedo se encontraban en visperas de la primera guerra mundial fuertemente
endeudadas y encontraban dificultades para acceder al crédito.”s En Cataluna,
la liquidacion de las formas tradicionales de financiamiento —capital mercantil
principalmente, profesionales y miembros encumbrados de las elites locales- fue
sustituida lentamente por una estructura moderna de crédito.”

Un tercio del vinedo francés habia desaparecido para no ser replantado.
Miles de viticultores abandonaron su tierra y emigraron a las ciudades; Marsella
duplicé su poblacion durante el periodo, pese a que su departamento habia per-
dido poblacién. Otros salieron del pais con la esperanza de iniciar la viticultura
en tierras libres de filoxera, como Tunez y Argelia.””

En la regién del Douro (Portugal), el costo promedio de siembra se elevd, y
habia que anadir los tratamientos al vinedo. LLos costos se hicieron tan superio-
res al precio de venta del vino que el beneficio del productor era negativo.”® La

72 GaLE, George Dying on the Vine: How Phyllovera Transformed VWine University of
California Press, 2011; p. 85

73 Ver: PEcH, Rémy «Créer et reconstituir un vignoble. Un témoignage du Minervois: le
mémoire d’Ernest Morin (1846-1899)» en Histoire & Socictés Rurales, 2001/1 Vol. 15,
p- 193-230.

74 Prcu, Rémy Entreprise viticole et capitalisme en Languedoc-Roussillon, du phyllovéra aux
crises de meévente Université de Toulouse-Le Mirail, 197 5.

75 PosTEL-VINaY, Gilles «Crédito y especializacion agricola regional, el ejemplo del Languedoc
en el siglo X1x y comienzos del xx» en Revista Internacional de Ciencias Sociales, n.° 12, 1990

76 Garcfa Orarro, Ricard «Mercado de crédito, crisis agraria y diferenciacion social en la
Cataluna del nordeste (1875-1905)> ponencia presentada en el XIII Congreso de Historia
Agraria-Congreso Internacional de la SEHA (Lleida, 12 a 14 de mayo de 2011)

77  GaLE, George ob. cit; p. 85

78 ANDRADE MaRTINS, Conceigao «A filoxera na viticultura nacional» en Analise Social, vol.

xxvI, n.° 3.°-4, 1991; p. 682
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destruccién de vinedos por la filoxera requirié de importantes inversiones para
la replantacion, abonos e insecticidas, arruinando a un sector de los pequenos
agricultores. El consumo de sulfuro de carbono crecié de 26.500 kgrs en 1879-
1880 a poco menos de 1,5 millones de quilogramos en 1891-1892.7 EI Alto
Douro registré un incremento de la emigracion desde la década de 1870,y enla
siguiente -en cuatro de los distritos més afectados-, alcanzé a 5.660 individuos
por ano.® Si bien era un fenémeno presente desde el ciclo del oidio, experimenté
un crecimiento significativo en la década de 1890 (de 703 emigrantes en 1887
se elevda 1.540 en 1893).% La crisis social provocada por la filoxera se proyectd
en la desvalorizacion de las propiedades y su transferencia, lo que permitié in-
corporar nuevas técnicas mas costosas por la mayor capacidad financiera de los
nuevos propietarios y reforzo la dependencia del capital productivo respecto al
capital comercial ®*

En Espana, unas 277.000 hectdreas figuraban como infectadas, en 1878.
Pero en los quince anos siguientes, habian sido destruidas un millén de hectareas
de vinedo e infectadas otras 12 5.000 has* La plaga afecté de forma muy dis-
tinta a los grupos y clases sociales que vivian de la vitivinicultura.®+ En la region
de Jerez, en 1872 residian unos 5.700 viticultores frente a 1.300 jornaleros de
los cortijos; en 19o1 el nimero de viticultores habia descendido a 2.200, en
tanto otros «cambiaron de profesion, emigraron o trabajaban en los cortijos».®
La relacion entre la crisis filoxérica y la emigracion de agricultores, también ha
sido considerada por Pinilla para el caso aragonés.** En 1900 fue declarada «fi-
loxerada» la provincia de Logrono. Oestreicher observa que los anos més duros
de la crisis filoxérica en esta provincia (1905 y 1912) se acompafaron del de-
bilitamiento del potencial de resistencia de los obreros de campo riojanos. Esta
«ausencia de huelgas y conflictos también se explica por la fuerte emigracion de
aquellos anos, como respuesta si/enciosa» a la crisis y el éxodo hacia el medio ur-

79  MarTINs PEREIRA, Gaspar «A produgao de um espago regional o Alto Douro no tempo
sa filoxera» en Revista da Faculdade de letras Lisboa, 1987; pp- 336-339: ler. letras.up. pt/
wploads /ficheiros/2 146

8o MarTINs PEREIRA, Gaspar ob. cit; p. 339

81 SEQUEIRA FERREIRA, Carla Maria O Alto Douro entre o livre-cambismo e o proteccionismo:A
«Questdo Duriense» na economia nacional Porto, 20105 p. 92

82  SEQUEIRA FERREIRA, ob. cit; p. 92

83  Stmpson, James Creating Wine: The Emergence of a World Industry, 1840-1914
Princeton, Princeton University Press, 2011

84  Diversas fuentes espanolas aportan al desarrollo de la filoxera y las medidas instrumentadas a tal
fin. Una perspectiva interesante son las fuentes diplomaticas francesas. Ver: MoLLEVT BORTOLS,
Gemma; SERRANO GINE, David «El impacto de la filoxera en Andalucia segin la diplomacia
francesa» en Cuadernos Geogrdficos, n.° 40, 2007-1, p. 133-148.

85 LorEz EstupiLLo, Antonio “La vid y los viticultores de Jerez, la crisis comercial y el impacto
de la filoxera un campo abierto a la investigacion” en Revista de historia de Jerez n.° 1,1995;

Pp- 41-42
86 PintLra Navarro, Vicente, Fntre la inercia y el cambio. El sector agrario aragonés
1850/1935, Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién, Madrid, 1995
/—_ —
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bano o hacia América, particularmente Argentina.*” .a importancia de esta emi-
gracion se aprecia en la falta de mano de obra para la replantacion del vinedo.®
En Galicia, Soutelo senala que la modernizacién de su vitivinicultura estuvo
condicionada por «la falta de mercados, la escasez de la red de comunicaciones
y por las sucesivas crisis fitopatoldgicas, que incrementaron las inversiones im-
prescindibles para mantener el cultivo rentable de las vinas».* Particularmente
grave para los pequenos viticultores® que desde 1899 y por efecto de la filoxera
vieron como la ruina del vinedo «alcanza proporciones catastroficas» —alrede-
dor del 85%— origindndose en la region «un éxodo demografico desconocido
hasta entonces», hacia el Pais Vasco y América.* En Cataluna, la desvalorizacion
de los productos agricolas junto a la presencia de la filoxera ajustaron los marge-
nes de beneficio de las familias viticultoras y dejo al descubierto la presion tribu-
taria que se acompano por un aumento del endeudamiento fiscal «manifestada a
través de la gran alarma social generada por el aumento espectacular del nimero
de fincas embargadas, subastadas y finalmente adjudicadas al Estado por deudas
tributarias».2* La crisis de la filoxera profundizé las tensiones entre propietarios
y enfiteutas, ya que el contrato de «rabassa morta» les permitia continuar con la
explotacién mientras las vides permanecieran vivas. LLa reconversiéon suponia el
arranquio y por lo tanto, el temor de los colonos era que se reputara por venci-
do el contrato, razén por la que reclamaban mejores condiciones contractuales.
Sin embargo, estudios mas recientes revelan que en el conflicto pesaron més la
evolucion de los precios del vino y del coste de oportunidad del trabajo.”s Es ne-
cesario senalar, también, que el conflicto no se generalizo en Cataluna o al menos
no siempre en manos de las clases subalternas, como es el caso de la provincia
de Girona, donde los propietarios asumieron la protesta buscando aglutinar al

87  OESTREICHER, Andreas «Conlflictividad social y emigracién durante la crisis de la filoxera
en la Provincia de Logrofio (1899 - 1915)” ponencia presentada en el III Simposio de la
Asociacion Internacional de Historia y Civilizacién de la Vid y el Vino en Funchal, Madeira,
5-8 de Octubre de 2003. Ver: DE Garmo, Peter H. “Poverty and Peasants in the Rioja
1883-1910> en Agricultural History, Vol. 49, n.°. 4 (Oct, 1975).

88 Garcia SANTAMARTA, Pedro «LLos viiedos riojanos durante la segunda mitad del siglo XIX»
en Cuadernos de Investigacion Geogrdfica Tomo IX, 1983; p. 93.

89 SouTEeLo VAzQUEz, Raul «Las uvas de la union. Organizacion y movilizacién campesina en la
vitivinicultura gallega: el Ribeiro ourensano, 1880-1936» en Historia agrarian.® 15,2001

9o  Domincurz CasTro, Luis Vinos, vifias e xentes do Ribeiro. Fconomia e patrimonio familiar,
187r0-1952 Vigo. XERAIS, T1992.

91 GoxzALEz Loro, Domingo «Migraciones histéricas de los gallegos en el espacio peninsular
(siglos XVI-XIX)» en Obradoiro de Historia Moderna n.° 12, 2003; pp. 167-182

92 Garcfa Orarro, Ricard «Crisis, endeudamiento y desposesion en el mundo rural cataldn de
finales del siglo XIX» Tesis de doctorado, Universitat de Girona, 2009; (directora de tesis:
Dra. Rosa Congost), pp. 39-40.

93  Carmona P1par, Juan; James SIMPSON «A vueltas con la cuestion agraria catalana: el contrato
de “rabassa morta” y los cambios en la viticultura, 1890-1929» Documento de Trabajo 98-
07 Depto. de Hist. Econémica e Instituciones. Serie de Hist. Econémica e Instituciones o1

Universidad Carlos ITI de Madrid, Marzo 1998
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conjunto del mundo rural, rebajando la tensién social.”+ En algunas regiones de
Cataluna, como el Penedes, la crisis de la filoxera no solo provoc6 como en otras
partes un éxodo de agricultores, sino que aceler6 un proceso de transicién hacia
una estructura demografica moderna.?s Finalmente, la respuesta a la filoxera sig-
nific6 la desaparicion total de las vinas indigenas, y pérdidas evaluadas en 350
millones de pesetas, segtin los datos de 1909.%° La utilizacién de la vid americana
planteaba varios problemas: principalmente porque requeria estudios del suelo
buscando la variedad més apropiada; por su alto costo (2 pesetas por cepa, cuan-
do el salario de un trabajador rural se estimaba en 2-2,2 5 pesetas por dia) y la
necesidad de roturar la tierra a profundidad de 60-80 centimetros que requeria
el uso de «trenes de desfonde».”

En Italia, la filoxera fue identificada, en 1879, en Valmadrera (Como) y
Agrate (Milén). El ano siguiente, la infeccion fue detectada en las provincias de
Caltanissetta, Messina y de Porto Maurizio (Imperia). En 1886 se hizo presen-
te en Piamonte, llegando a la Toscana en 1888 y a la Puglia en 1899. A fines
del x1x se habia confirmada la infeccién en méds de oo municipios con mas de
350.000 hectareas afectadas. En el Piemonte, se presenté en un contexto de
resistencia de los agricultores familiares a las indicaciones de los técnicos y las
presiones de los Comizi Agrari'y del Consorzio_Antifillosserico. Persistia entre los
viticultores la tradicion de no erradicar los focos infecciosos sino tratarlos con
los medios a su alcance. Si los tratamientos para las enfermedades criptogami-
cas resultaban onerosos para los productores familiares, esta situacion se agravo
con la presencia de la filoxera y la solucién del pie americano. A ello se sumé un
incremento de las importaciones de vino espanol —que compiti6 exitosamente
en el mercado italiano—, la consiguiente depreciacion del vino local, y el incre-
mento de los gravamenes sobre el sector. Por otra parte no existia un régimen de
crédito barato para estos productores. La coyuntura generd diversos efectos, uno
de los cuales fue el éxodo, apreciable al contrastar los registros censales de 1911
y 1921, revelando que el 17% de los ayuntamientos habia sufrido reduccién de la
poblacion. Ese éxodo tuvo dos destinos: hacia los centros urbanos -donde el desa-
rrollo industrial era un atractivo- y hacia ultramar, donde los principales destinos
fueron Argentina, Estados Unidos y Francia y en menor medida Suiza y Brasil.”®

04 Sacuer I Hom, Enric «l.a filloxera i la crisi viticola a les comarques gironines (1879-1900)»
en Revisia de Girona, n.° 136, 1989

95 CoromE FERRER, Josep; VALLs -JUNYENT, Francesc «l.as consecuencias demograficas de
la crisis filoxérica en la regién viticola del Penedes (Cataluna)» en Historia Agraria, n.° 57,
Agosto 2012.

96 Bonamusa, Francesc «Remences i Rabassaires» en Revista HMIC, n.° IX; 2011
(Departament d’Historia Moderna i Contemporania, Universitat Autonoma de Barcelona):
http://webs2002.uab.es/hmic

97  «Irenes de desfonde»: maquinas a vapor que proporcionaban la energia y que arrastraban los
arados por medio de un cabrestante (Provedo Gonzilez, J., p. 174).

98 RaretTi, Vittorio Uomini, collina e vigneto in Piemonte, da met+a ottocento agli anni trenta

Alessandria. Istituto per la Storia Della Resistenza in Provincia di Asti; 1984; p. 171.
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En Francia, la filoxera también tuvo otros efectos, ya que la caida de la
produccién fue determinante del crecimiento del fraude y la adulteracion de los
vinos que competian con perjuicio para los viticultores del Midi. La crisis afect6
tanto a los pequenos y medianos viticultores como a los trabajadores asalaria-
dos que rapidamente radicalizaron sus posturas.® Las leyes que se sancionaron
(1889, 1892) no fueran efectivas y el malestar crecid, culminando con la protes-
ta de 1907 y la aprobacion de un paquete de medidas que contemplé algunas de
las reivindicaciones de los viticultores.

La situacién critica provocada por la plaga también fue enfrentada por los
viticultores, desarrollando estrategias que, a través del asociacionismo, busca-
ban salidas mancomunadas. Diversos estudios han considerado el cooperati-
vismo en el sector agrario, advirtiendo diversos casos exitosos.””* La tendencia
general hacia la reduccion de las tierras cultivadas para la viticultura por efecto
de la filoxera se reflej6é en la «Cote-d’or Borgona que de 34.187 has durante
la década de 1880, cay6 a 25.233 has a finales de la plaga. Durante el primer
cuarto del siglo xx, esa tendencia afect6 a un sector importante de pequenos
viticultores —muchos de ellos con 2-3 hectdreas de vina—, que aprendieron
a defender sus intereses mediante la formacién de bodegas-cooperativas que
les permitieron asegurar mejores precios pese a la competencia de los grandes
bodegueros y comerciantes. Por lo tanto lograron sobrevivir en una industria
que estaria sometida a desafios y crisis.”>* Un contempordneo, Francisco Rivas
Moreno™s, contrastaba el éxito del movimiento cooperativista en Alemania,
Suiza e Italia con la escasa receptividad y reaccion de los viticultores espano-
les.>+ Si bien el cooperativismo fue débil y tardio en Espana hasta avanzado el
siglo xx, Cataluna presenta una situacion un tanto excepcional: hacia mediados
de la década de 1930, funcionaban unas ochenta bodegas cooperativas —75%
de las existentes en el pais—, la mayoria de ellas en la provincia de Tarragona. s

Sin embargo, estos aspectos negativos no opacaron los logros en el de-
sarrollo de nuevas técnicas viticolas y enologicas. Pouget senala la importan-
cia de los aportes realizados desde la Genética, la Fisiologia y la Patologia

99 LEVINE FraDER, Laura Peasants and Protest. Agricultural Workers, Politics, and Unions
in the Aude, 1850—r9r4 University of California Press, 1991

100 SAGNES, Jean “La fraude a la charniére de deux siécles (XIXe et XXe) dans le Midi viticole”
en La revue des oenologues et des techniques viti-vinicoles, janvier, avril et juillet 2007.

101 FERNANDEZ, Eva «Selling agricultural products: farmers’ co-operatives in production and
marketing, 1880—1930» en Business History, 2013, <http://dx.doi.org/10.1080/000767
91.2013.809524>.

o2 WHALEN, Philip «The Felicitous Consequences of the Phylloxera Epidemic in Burgundy»
Conferencia pronunciada abril g de 2011 (University of Delaware): < https://www. udel. edu/
hagley / fellowsconference/... / Whalen>.

ro3 Francisco Rivas Moreno (Miguelturra, 18 5 1-Madrid, 193 5) periodista, politico y reformador
social del Regeneracionismo.

104 Rivas MoreNo, Francisco La sequia, la filovera y la usura Alicante, 1905; p. 50

105 Pranas, Jordi«lLaemergencia del cooperativismo vitivinicola en Cataluna» ponencia presentada

en el x1v Congreso Internacional de Historia Agraria (Badajoz, 7-9 Noviembre 2013).
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Vegetal.”*® Varias novedades en el manejo de los vinedos, abrieron posibilida-
des de enfrentar enfermedades y plagas con éxito por el uso de los plaguicidas
y abonos, permitiendo a la vez que se intensificaran los cultivos y se diversifi-
cara la produccion.

El impacto de la filoxera fue de cardcter planetario. Hacia la década de
1890, se habian llevado adelante diversas investigaciones, escrito cientos de ar-
ticulos de caracter cientifico y de divulgacién, y ensayado variados métodos para
combeatir la plaga. A su vez, por los altos costos para combatirla, la filoxera pro-
voco en los principales paises productores, la expulsion de un sector importante
de los viticultores del sector, ya sea porque reconvirtieron hacia otra produccion
agricola o liquidaron sus bienes y emigraron a las ciudades, atraidos por las
oportunidades que presentaba el desarrollo de actividades como la industria.
Numerosos viticultores optaron por la emigracién a ultramar y concurrieron a
implantar el vinedo en paises que no registraban antecedentes o aportaron a su
desarrollo en aquellos que tenian una tradicion local.

Entre las décadas de 1880 y 1890, varios paises de la América Latina
diagnosticaron la presencia de la filoxera en sus vinedos. Si bien el impacto fue
también costoso en lo econdmico y social, contaron con la ventaja del camino
recorrido previamente en la Europa vitivinicola, de modo que sus efectos fueron
méds atenuados.

106 PouceT, ob. cit.
y—
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CAPITULO 2

Aparicion de la filoxera en Uruguay:
una perspectiva agronomica

El analisis de los aportes de viticultores y técnicos del agro en Uruguay
sobre la caracterizacion e incidencia de la filoxera en este pais para el periodo
1874-1900 permite comprender a través de las dindmicas de circulacion de la
informacion, cual fue el estado de situacion antes, durante y luego de la aparicion
de la filoxera.

Se consider6 como principal fuente a la Revista de la Asociacién Rural del
Uruguay (RARU), aunque se incluyeron fuentes bibliograficas de la época proce-
dentes del extranjero.

Desde una perspectiva técnico agrondmica, resulta interesante, cotejar las
formas en que el insecto es presentado desde su sistematica, taxonomia, morfo-
logia, asi como el complejo ciclo de la plaga y las condiciones para su desarrollo.
Posteriormente, se presentan los danos ocasionados por ésta en los diferentes
momentos del ciclo y las diversas y dispersas formas de control practicadas en
paises extranjeros presentadas en la RARU (cambios en la estructura y compo-
sicién del suelo, control bioldgico, quimico, integrado, y uso de portainjertos).
El ano en que se declara la presencia de la filoxera genera una serie de acciones
que se despliegan en los 6rdenes tanto de cardcter administrativo como produc-
tivo. La especificidad de algunos manejos del cultivo, como el caso del uso de
diferentes tipos de portainjertos y la validacion en las condiciones de nuestro
pais, asi como la observacion del nivel de dano en vinedos, requirio del creciente
asesoramiento de técnicos del agro.

Las preguntas orientadoras se vinculan con el tipo de informacion de carac-
ter técnico agronémico sobre la filoxera que circula desde la RaRU, si es posible
establecer vinculos discursivos entre las recomendaciones técnicas y la expe-
riencia de los viticultores o la adopcion de técnicas recomendadas, qué tipo de
ensayos llevan adelante los viticultores de Uruguay a partir de la confirmacion
de la presencia de filoxera en territorio nacional y qué resultados dieron lugar a
manejos recomendables.
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Sistematica y biologia del insecto

La filoxera definida hoy como Daktulosphaira vitifoliae Fitch, es descripta

por primera vez en el ano 18 55" por Asa Fitch® como Pemphigus Vitifolia quien
tipific6 al insecto3, la morfologia y los danos causados en hojas de vides ameri-
canas de la siguiente manera:

It is the grape leaf louse (Pemphigus Vitifolia) of my manuscripts, and forms
small globular galls about the size of a pea, upon the margin of the leaves
of the grape vine. They are of a red or pale yellow color, and their surface
is somewhat uneven and woolly. [...] The larvae which occur in the walnut
galls are of different sizes, the largest being 0.02 5 long, of an oval form and a
light yellow or yellowish green color, with dusky legs and antennae. Younger
individuals are white, shining, and somewhat hyaline, with pellucid white legs.
The antennae are short and robust, consisting of two short thick basal joints
and a longer terminal one of a conical form, and giving off a short bristle on
one side near the tip. (Fitch, 1855: 158).4

Este fue considerado el primer reporte, tal como lo expresan Russell (1974)

y Granett ez al. (2001)5 refiriendo se al informe de Fitch de 1855° donde llamé

Fitch, A. (1855). First report on the noxious, beneficial and other insects of the State of New
York. Albany: C. Van Benthuysen, Pinter to the Legislature. Recuperado de https://ia600409.
us.archive.org/s/items/cu31924000017065/cug 192400001706 5.pdf. pp. 158 y ss.
Asa Fitch (Salem New York, 1809-1878) realizé sus primeros trabajos sobre historia natural
y medicina, y a partir de 1838 se dedicé a la entomologia.En 1854 fue el primer entomdélogo
de la Sociedad de Agricultura del Estado de Nueva York y fue contratado para el estudio de
insectos dafinos en agricultura. Publicé los Reports on the Novious, Beneficial, and Other
Insects of the State of New York, en el periodo de 1855-1872.

La clase /nsecta se caracteriza por incluir artropodos con cuerpo dividido en tres regiones:
cabeza (portadora de un par de antenas segmentadas y un par de ojos Compuestos), térax (con
tres pares de patas y dos pares de alas, presentes o ausentes) y abdomen (desprovisto de apén-
dices y porta la genitalia externa y un par de cercos). «La respiracion es traqueal y los tubos
de Malpighi son los principales érganos excretores. En general el desarrollo postembrionario
es indirecto y la metamorfosis esta presente» Bentancourt, C. M, Scatoni, I. B. & Morelli, E.
(2009), Insectos del Uruguay. Montevideo: Facultad de Ciencias, Facultad de Agronomia.
El pulgén de la hoja de la uva (Pemphigus ng'ﬁ)/ia) de mis manuscritos, que forma pequenas
agallas globulares del tamano de un guisante, en el margen de las hojas de la vid de uva. Estas
son de un color amarillo rojizo o pilido, y su superficie es rugosa. [...] Las larvas que se pro-
ducen en las agallas de son de diferentes tamanos, siendo el més grande de 0.02 5 de largo, de
forma ovalada y de color amarillo o verde amarillento claro, con las patas morenas y antenas.
Las larvas mas jovenes son de color blanco y brillante, y algo hialina, con las patas blancas.
Las antenas son cortas y robustas, y contienen dos articulaciones basales gruesas cortas y una
larga, terminal de una forma cénica. Traduccién de la autora de Fitch, Asa (1855). First
report on the noxiouw, beneficial and other insects of the State of New York Albany: C. Van
Benthutsen, legislative printer. Recuperado de https://babel hathitrust.org/cgi/pt?id=umn.
3195100041257 5i;view=T1up;seq=165 pp. 158.

Granett J., Walker M. A, Koesis L. & Omer A. D. (2001), Biology and Management of
Grape Phylloxera, Annual Review Entomology 46. pp. 387- 412.

Fitch, A. (1853). Report (on the noxious beneficial and other insects of the State of New
York), 14 (1854): 705-880.
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al insecto —del que observaba las agallas en las hojas de las vides en el Estado
de Nueva York— «the grape leaves louse (Pemphigus vitifoliae)».

Posteriormente, en 1863, Westwood reporta danos causados por este
insecto que se asume como plaga? en los viveros de Hammersmith en Gran
Bretana. Henry Shimer (1867)% describe el género Dactylosphaera y la especie
Dactylosphaera vitifoliae y Planchon explica el dano producido en la formacion
de agallas en las raices (Viala 1893)°.

En la bibliografia pueden encontrarse varios sinénimos que hacen referencia
a este insecto: como Pemphigus vitifoliae (Fitch), 185 5; Dactulosphaera vitifo-
liae (Fitch)-Shimer 1867; Dactylosphaera vitifoliae (Fitch)-Shimer 1867; Viseus
vitifoliae (Fitch)-Shimer 1867; Rhyzaphis vastarriz, Planchon, 1868; Phylloxera
vastatrix (Planchon)—Signoret 1868, Peritymbia vitisana Westwood, 1869.

Tanto la morfologia del insecto como los danos que provoca, son presenta-
dos por especialistas en trabajos exhaustivos desde mediados del siglo x1x, tanto
en Europa como Estados Unidos. Tal es el caso de La Paz (1881)* —con su
obra de més de 1000 péginas destinadas a la filoxera, que incluye laminas don-
de se detalla el ciclo biolégico del insecto y la morfologia del su cuerpo’—; el
trabajo de Ecosura y Coronel & Deleito y Butragueno (1875) o la publicacién
del Conde de las Almenas (1878)13 —que define a la filoxera como «el insecto

7 Sedenomina plaga agricola como aquella poblacién de animales fitéfagos —es decir aquellos
que se alimentan de plantas— que disminuye la produccion del cultivo, reduce el valor de la
cosecha o incrementa sus costos de produccién. Por lo tanto, se trata de un criterio esencial-
mente econémico.

8 Shimer, H. (1867). On a new genus in Homoptera (Section Monomera) en Proceedings qf
the Academy of Natural Sciences of Philadelphia. Recuperado de https://ia8o1602.us.ar-
chive.org/3 5/items/jstor-4059584/4059584.pdf pp. 2-11.

9 «LLe Phylloxéra a été observé d"abordaux Estats-Unis par Asa Fitch, puis par H. Shimer, en
1867. Westood le trouvait dans les serresd” Hammersmith, prés Londres en 1863. Mais de
galles phylloxérique sontétesignalees par J.-E. Planchon sur des vignscueilles en 1834 et
conservées dans les herbiers américain; j’enaitrouvédans les hebies de Cambridge, sur des
feuelles de V. Labrusca et V. Arizona; quiavaientétécuelllies en 1836, 1818 et 1851.- Viala,
P.(1893) Les maladies de la vigne. Montpellier: Coulet, p. 498.

10 De la Paz, M. (1881) Za phylloxera vastatriz. Memoria. Madrid: Imprenta del Colegio
nacional de sordomudos y ciegos

11 Dela Paz explica en la Memoria mencionada que los dibujos originales han sido tomados
como modelo, y cita a J. Lichteinstein en sus obras «Prontuario filoxérico» e «Historia de
la filoxera»; a Maximo Corni en «Estudios sobre el mismo insecto»; y a Victor Fatio en
«Informes oficiales dados por el Gobierno suizo». De la Paz, M. (1881) Za phylloxera vas-
tatriz. Memoria. Madrid: Imprenta del Colegio nacional de sordo-mudos y ciegos, p. 984.

12 Ecosura y Coronel, L de la (1875). La filoxera descripcion vida y costumbres.
Madrid:Establecimiento tipografico de A. Bacayoa, Recuperado de: https://iaboo302.
us.archive.org/26/items/laphyloxeradescrooesco/laphyloxeradescrooesco.pdf; https://ar-
chive.org/details/laphyloxeradescrooesco

13 El Conde la las Almenas (1878). La filoxera. Philloxeravasiatriz. Su historia y medios para
combatirla. Madrid: Imprenta de Manuel G. Hernandez. Recuperado de https://www.goo-
gle.com.uy/webhp?sourceid=chrome-instant&rion=1&espv=2&ie=UTF-8#q=balbiani+%2B

+vihCs%Bra%a Bfiloxeraérsafe=offé&rstart=0 /——
—
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parasito que destruye las vinas en Francia, lo explica tan exactamente como el
dicho de bipedo implume de Platon define al hombre. LLa phylloxeria en griego
vale tanto como estenuacion en las hojas»*+—. Las investigaciones sobre filoxera
refieren a un numero importante de ellas, pero la mayoria se ubican antes del ano
1920 (Granett e al. 2001)'. Bonfanti (2015) realiza una exhaustiva recopila-
cién de antecedentes referidos a los tltimos estudios realizados sobre la impor-
tancia de esta plaga tanto en paises europeos, como del continente americano.

Para el caso de Uruguay se ha considerado como fuente principal a la
Revista de la Asociacion Rural del Uruguay (en adelante rarU) donde -a partir
del ano 1872- se publican escuetas referencias de articulos de diarios Se entien-
de que la ausencia de la plaga en Uruguay —hasta la declaracion oficial de su
existencia en 1893— influy6 en la necesidad de contar con informacién mas o
menos precisa que permitiera facilitarle al viticultor la tarea de identificacién de
este insecto. £/ correo de Ultramar anunciaba que la filoxera es ...] un insecto
correspondiente al orden de los hemipteros en donde se hallan los pulgones, las
cochinillas, las chinches, etc. [...| el nombre zooldgico de este insecto es el de
Phlyloxera vastatriz, dado por Planchon. Phylloxera quiere decir, seca hojas;
vastatrix, devastador», (Raru, 1881)"7.

Desde la perspectiva de la sistemadtica, actualmente se ha integrado la filoxera
al Orden Hemiptera —después de haber sido clasificado como Homdptera—. Se
trata de insectos con alas anteriores de tipo hemiélitros o membranosas, y a veces
de mayor tamano que las posteriores. Posee aparato bucal picosuctor adaptado
a la extraccion de liquidos de distintos 6rganos vegetales. Presenta metamorfo-
sis incompleta o hemimetabolia'® de alta complejidad. La filoxera pertenece al
Suborden Sternorriyncha, Supertamilia Aphidoidea, Familia Phylloxeridae. Esta
familia se caracteriza por integrar insectos que tienen antenas con uno o dos
rinarios (dpteros o alados respectivamente), las hembras son oviparas, presentan
patas posteriores no adaptadas al salto y segmentos de los tarsos desiguales. Las

14 Ibidem p. 11

15 Granett J., Walker M. A, Kocsis L. & Omer A. D. (2001), Biology and Management of
Grape Phylloxera, Annual Review Entomology 46. pp. 387- 412.

16 Bonfanti, D (2015). Una mina mds rica que las del oro del Potosi. Elites, técnicos, ins-
tituciones y trabajadores en el nacimiento de la viticultura uruguaya (1870-1939). Tesis
doctoral. Universidad Complutense de Madrid, Madrid. Recuperado de http://eprints.ucm.
es/29598/1/T35973.pdf p. 31.

17 La filoxera (1881, 15 de agosto). RARU, X (15), p. 468.

18  Se llama metamorfosis al proceso de cambios que experimentan los insectos desde que emer-
gen hasta que llegan al estado adulto. Los insectos con hemimetabolia presentan un ciclo
general en el que se producen escasas modificaciones la estructura de su cuerpo: del huevo
sale una forma juvenil denominada ninfa (similar al adulto, pero de menor tamafio, sin alas ni
drganos reproductores funcionales), luego de producirse varias mudas, se desarrollan las alas.

j El insecto aumenta su tamano hasta el estado de adulto.
D ———
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alas —cuando estdn presentes— son mds o menos transparentes, (Bentancourt,
Scatoni & Morelli, 2009)™.

¢Coémo es descripta la biologia del insecto en la RarU? En 187 5 transcribe
un Instructivo de £/ Fomento de la produccion Nacional de Madrid, en el que
se define al insecto como un pulgén, muy diminuto (1,2 mm. de largo por 1,2
mm. de ancho) que presenta dos formas: por un lado, el insecto desprovisto
de alas que reside en las raices, y por otro, el insecto con alas que reside en
las hojas y pampanos de la planta (RARU, T 875 )2e. Mientras tanto se transcribe
un articulo desde Portugal en el que se contemplan los distintos estadios del
desarrollo del insecto, encontrados en las margenes del Duero. En relacion al
adulto los define como

insectos perfectos ¢ alados, con dos ojos bermejos compuestos, antenas largas,

con una depresion o estrechamiento perceptible entre la cabeza y el torax; meso-

térax mas desarrollado que los demas anillos, de forma oval, cuatro alas membra-

nosas de la misma magnitud, y mds largas que el cuerpo. (Raru, 1877)*".

Describe ademas los huevos, las larvas en estadios de formacion, su color
y movilidad, y las ninfas cuya «cabeza se destacaba ligeramente de los anillos
tordcicos, con dos apéndices visibles laterales ¢ insertos en el mesotdrax, alas
membranosas rudimentarias». Por otra parte, en la RARU de 1881 con fuente de
El correo de Ultramar, se senala que:

el tamano del insecto es de % de milimetro de largo por % milimetro de ancho,

de modo que, con algin cuidado puede verse a simple vista. El color varia

segun la edad, desde amarillo al pardo, y se presenta en varios estados, que

son la larva, que después se transforma en ninfa, adulto dptero y adulto alado.

(rRaRU, T881)>2.

En relacién a la biologia del insecto, Viala (1893)*s explica que el ciclo
de su desarrollo se produce a partir de cuatro formas sucesivas definidas como
formas sexuales, galicolas, radicolas y aladas, con insectos cuya morfologia di-
fiere entre sus formas. En este sentido, como muestran las imagenes presentadas
a continuacion, la morfologia del insecto difiere segin si se trata de la forma
adulta sexual femenina sin alas (imagen 1) 0 con alas (imagen 2) 0 adulta mascu-
lina (imagen 3); si representa el estadio de ninfa (imagen 4) es decir de menor,
transitando hacia la forma adulta; o si hace referencia a la filoxera radicicola
(imagen 5)o galicola (imagen 6).

19 Bentancourt, C. M, Scatoni, L. B. & Morelli, E. (2009), /nsectos del Uruguay. Montevideo:
Facultad de Ciencias, Facultad de Agronomia.

20 Instruccién para reconocer las vifias y descubrir en ellas el "Phylloxera vastatrix” (1873, 15
de setiembre). RARU, 1V (67). p. 1036.

21 La Phylloxera (1877, 1 de enero) RARU, 1V (1). p. 8.

22 Op. cit. RARU, X (15). p. 468.

23 Viala, P.(1893) Les maladies de la vigne. Montpellier: Coulet, p. 500. ﬁ
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Imagen 1.

Filoxera: forma sexual Imagen 3.
femenina completamente Imagen 2. Filoxera masculina, forma
desarrollada, cara dorsal Filoxera alada sexual, cara dorsal
Fuente: Viala, 1893
Imagen 6.
Imagen 4. Imagen 5. Filoxera galicola,
Ninfa Filoxera radicicola aptera cara ventral
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Fuente: Viala, 1893
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El ciclo de la plaga y las condiciones para su desarrollo

Las distintas formas de la filoxera aparecen en el ciclo biolégico de este
insecto, que a su vez —segun la forma de que se trate— tendra mas o menos
influencia en la produccién de danos. Resulta de interés, mostrar las caracte-
risticas generales del ciclo —tal como se describe actualmente— para luego
analizar las formas en que fue presentado por autores de la época. Se consideran
los trabajos de Granett ez a/ (2001)*, Piqueras Haba (2005)2s y Bao (2010)%¢.
En la imagen 7 se muestra el ciclo de la filoxera®7.

Imagen 7. Ciclo de la Filoxera

Fuente: Bao, L. (2010)

*  Los huevos de invierno eclosionan y dan origen a la forma galico-
la o filoxera de las hojas. Esta forma esta representada por hembras

24 Op. at (2001)

25 DPiqueras Haba (2005), La filoxera en Espaia y su difusion espacial: 1878-1926 en:
Cuadernos de Geograffa. n.° 77, pp. 101 - 136. Valencia

26 Bao, L. (20710). Diversidad genética de poblaciones de filoxera de la vid (Dakrulosphaira
vitifoliae, Hemiptera: P/gy//oxeridde) e incidencia y severidad de los daiios en viniedos de
Uruguay. Tesis de maestria. Montevideo: PEDECIBA.

27 Para ampliar informaci6n ver ciclo presentado en Granett e a/ (2001). Op ciz. p. 389. ﬁ
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partenogenéticas® (en la imagen 7 aparece en A). Estas, —ubicadas
sobre las hojas— ponen huevos de los que salen individuos que pueden
comportarse de dos maneras: trasladarse a las hojas jovenes de la vid
para formar agallas, o dirigirse a las raices y transformarse en radicicolas
(o filoxera de las raices).

Las formas radicicolas estan representadas por hembras partenogenéti-
cas que ponen huevos en las raices —al finalizar el verano— donde se fi-
jan y succionan los nutrientes de los tejidos jovenes. En esa oportunidad
se producen reacciones defensivas del tejido, que forma nudosidades.
Cuando se trata de tejido maduro, se denominan tuberosidades. Este
ciclo puede contener cuatro generaciones o mas. Los insectos pueden
hibernar en el hospedero hasta la primavera siguiente, (en la imagen 7
aparece en B). La existencia de condiciones predisponentes produce
ninfas que se alejan de las raices y se transforman en aladas.

Las formas aladas se trasladas de cepa en cepa donde ponen huevos en
el invierno, que daran origen a las formas sexuales (hembras y machos
respectivamente). Esta forma de reproduccién se denomina partenogé-
nesis de tipo antifitoquia®?, (en la imagen 7 aparece en C).

Las formas sexuales se aparean, y las hembras ponen un huevo llamado
«de invierno», que es depositado en la corteza de las cepas. Este eclosio-
na en primavera y da origen a la fundadora. En el verano, esa fundadora
se fija —formando una agalla— y pone huevos. Luego, comienza el
ciclo nuevamente a partir de la forma galicola.

En la bibliografia recabada de la época —que coincide con la aparicién de la

filoxera en el mundo— se encuentran varios autores espanoles que describen de
forma mas o menos detallada aspectos que hacen a los ciclos de la filoxera. Dice
De la Paz3° que las aladas —refiriéndose a las hembras adultas—

vuelan y van a establecer nuevas colonias sobre otras cepas 6 quedandose en
la misma planta, depositan sus pupas en las hojas, naciendo de aquellas los in-
dividuos sexuados que ponen entre las cortezas los huevos fecundos. De estos
huevos, nacen las madres fundadoras que, 6 suben 4 las hojas para formar aga-
llas y depositar en ellas las legiones de galicolas, que después bajan a enterrarse
en el suelo [...)> y se distribuyen por las raices. [...| fundan las colonias de las
nodicolas, que en el verano algunas recorren su ciclo en pocos dias, y en la oto-
fiada dan origen 6 forman las colonias invernantes.» [En relacion al ciclo aéreo

Hembras partenogenéticas: refiere a individuos que se reproducen por partenogénesis. La
partenogénesis es una forma de reproduccion en la que no intervienen gametos masculinos.
La partenogénesis en modalidad telitoquia (o telitoquia obligatoria) produce mayoritaria-

mente hembras diploides.

La partenogénesis es una forma de reproduccion en la que no hay intervencion de gametos
masculinos. En el caso de la filoxera se da la partenogénesis en la modalidad anfitoquia (o
telitoquia facultativa) se da cuando los huevos no fecundados dan origen a individuos de

ambos sexos.

De la Paz, M. (1881). La phyllovera vastatriz. Memoria. Madrid: Imprenta del Colegio

nacional de sordo-mudos y ciegos.

Universidad de la Republica



de las galicolas| «sin bajar al suelo producen ninfas y aladas que en la misma

cepa 6 en otras depositan sus pupas, de que nacen los sexuados productores de

nuevos huevos fecundados que vuelven 4 dar 4 luz nuevas madres fundadoras

galicolas.» (De la Paz, 1881: 999)

De la Paz que muestra en una ldmina, (que se reproduce en la imagen 8
abajo) distintos aspectos del ciclo de produccién de dano: en 1 se «representa
los ciclos normales aéreos, subterraneos y mixto de las transformaciones y pro-
cedimientos de la filoxera de la vid» mientras que en «2» se muestra el «perfil
tedrico de un rodal filoxérico de fecha de cuatro anos», es decir el ciclo de infec-
cién. En éste detalla los danos que se producen en la planta como lo descripto a
continuacién: «en el centro (4° ano) se ve muerta la cepa donde la a/ada vino a
depositar su prole y asi sirvié de foco de infeccion u origen del rodal». Ya al 3er.
ano de que se inici6 el ciclo se observa que a la derecha e izquierda de las cepas
mencionadas estdn las «cepas moribundas, cuyos cortos sarmientos y hojas enca-
rrujadas y amarillas 6 secas, indican el estado deplorable de la planta»; es decir
que ya desde el segundo afo, «sus partes aéreas estdn mas frondosas, aunque no
tan lozanas como las del ano 1»

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica
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Imagen 8. Ciclo de la filoxera

Fuente: De la Paz, 1881.

En «3» se muestra «el plano ideal de una vina filoxerada solamente en las rai-
ces..» y como se va dando la expansion de la plaga. Puede apreciarse ademas, en
«4», a «|a raiz en cuya ...cabellera se ven instaladas nodicolas, sus huevos y hasta
las ninfas»; en «5» la cepa sana que por difusion de los pardsitos de plantas con-
tiguas sera invadida y en «6» con una cepa, que en el cuarto ano de enfermedad,
moribunda y casi destruido su sistema radical, la abandonan las filoxeras por no
encontrar en ella con qué alimentarse.

La rarU explica que

Las hembras dpteras, es decir sin dlas, viven en niimero extraordinario en las

raices de la vid implantando, su pico chupador sobre la corteza. De este modo

§
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chupan los jugos nutricios de la planta y producen tales perturbaciones, que
causan al fin la muerte de las vides mas robustas. (RARU, 1881)".

El aumento de la poblacién se da por partenogénesis, tal como se explicd
mads arriba. En un mes, las hembras ponen entre 20 y 30 huevos, de los que
nacen larvas que daran lugar a las ponedoras que no necesitan ser fecundadas.

La facultad generadora, sin necesidad de machos, dura seis generaciones sien-

do necesaria la fecundacion al cabo de cierto tiempo, para lo cual existe la

forma alada, de la que nacen machos y hembras, siendo estas fecundadas y

conservando la fecundidad sin necesidad de machos durante varias generacio-

nes, y esto es lo que llaman los naturalistas la partenogenesis (rRaRU, 1881)32.

No se encuentra en la RARU, y para el periodo 1872-1900 mas informacion
vinculada al ciclo de la filoxera. Como puede observarse, més alla de algunos
nombres que pudieran enunciarse de diferente manera, el conocimiento del ciclo
de la filoxera en los trabajos de fines de silo x1x no difieren sustancialmente de
las descripciones que se realizan en la actualidad acerca de éste.

El ingeniero agronomo Teodoro Alvarez (1909: 164 y ss.)% realiza aportes
—para el caso de Uruguay— en relacion a las condiciones climaticas y edafo-
l6gicas favorecedoras del desarrollo de la plaga. Considera las observaciones
realizadas a partir de la inspeccion de algunos vinedos ubicados al sur del pais a
partir de setiembre de 1893. Estas se centraron en mediciones de temperatura
promedio, variaciones diarias y estado de desarrollo del insecto y su descenden-
cia. Los resultados fueron comparados con los datos de publicaciones europeas.
Alvarez precisa que:

a. la filoxera del cuadro experimental mantiene el estado de hibernacion

(en setiembre) a mayores temperaturas promedio diarias que las previs-
tas en Europa,

b. en el mes de octubre se inicia el desove. Se entiende que antes del
desove es un momento adecuado para la destruccién de insecto por-
que se combinan el menor nimero de individuos, con las condiciones
de humedad y baja temperatura del suelo —que favorece la difusion
del sulfuro de carbono que «era el agente mas eficaz para combatir el
parasitor—;

c. al finalizar octubre se observa las nuevas generaciones de individuos
«mas pequenos, agiles y de color amarillo» sumados a las madres
ponedoras;

d. el ciclo de desove continta durante los meses de noviembre, diciem-
bre y enero. Alvarez destaca que después de tres anos de observacion,
la propagacion de la plaga fue muy baja comparada con la bibliogra-
fia internacional: «parecia que el contagio habia sido llevado por los

31T RARU (1881). Op cit. p. 468
32 Jbidem, p. 468.

92 Op cit. (190 ), p. 16 ss.
33 Opcit.(1909), p. 164y ﬁ
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instrumentos de trabajo 6 por los mismos peones, mas bien que por los
medios naturales que dispone el insecto para trasladarse»,

en febrero de 1894 observacion por primera vez de «ninfas en las raices,
junto a reproductoras y a nuevos individuos» que pronto se transforma-
rian en aladas, aumentando el riesgo de propagacion de la plaga.

Finalmente entiende que los resultados de sus observaciones muestran que
los datos que presenta M. Balbiani referido a la progresion del nimero de indi-
viduos en las nuevas generaciones —y por tanto la propagacion de la plaga en el
tiempo y espacio— difieren del comportamiento de la fioxera en el pais: «la ob-
servacion en el terreno, nos ha demostrado que las cosas, 4 menos para nosotros,
pasan de una manera muy diferente.»

Explica que en el mes de febrero encontré ninfas por primera vez en las rai-
ces, y a la espera de iniciar su hibernacién en mayo. De la informacion recabada
deduce que

a.

58

«LLa filoxera gallicola sélo ha sido observada una vez que tuvimos la vina
americana en el pais, nuestra filoxera se ha concretado durante algunos
anos a la vida radicicola»,

«..su propagacion ha sido lenta, se ha multiplicado con poca intensidad»,
«..los vinedos parecen haberse contagiado con la adquisicion de plantas
de raiz»,

las condiciones climaticas de nuestro pais no favorecerian el desarrollo
del ciclo completo del insecto.
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Danos ocasionados por la filoxera en la vid

Los danos producidos por la filoxera estdn asociados a la presencia de apa-
rato bucal de tipo picosuctor en este insecto, que le permite succionar grandes
cantidades de savia tanto sobre el follaje como sobre las raices.

La rRARU publica una «hoja volante» emitida por el Ministerio de Fomento
en Espana con informacién cuya divulgacion tiene el objetivo que los produc-
tores reconozcan los sintomas —es decir el dano ocasionado por la plaga en la
vid— y de recomendar las intervenciones posibles si se confirmara la presencia
del insecto (RaRU, 187 5)3.

El principal dano es la generacion de agallas o hernias filoxéricas, que se
forman en la hoja, como reaccion a la picadura del insecto. Estas agallas miden
alrededor de 3 mm de profundidad y 4 0o 5§ mm de didametro. Puede observarse
este fendmeno microscopicamente en la imagen g 35

Imagen 9. Desarrollo de agallas sobre hojas de 3309 (Vitis riparia x Vitis rupestris)
inducidas por Daktulosphaira vitifoliae bajo cultivo estéril

Referencias: (1) ninfa galicola neonata sobre hoja 1 hora después de la introduccién;
(2) agalla en desarrollo cubriendo a la ninfa a 6 dias de respuesta; (3) agalla madura
a 21 difas de respuesta; (4) células epidérmicas hipertréficas senaladas con flechas.
Técnica sEM, escala 100 pmen I a 3, 20 pm en 4.

Fuente: Raman et al., 2009.

En el siglo x1x, De la Paz (1881) presenta entre las ldminas de su obra,
litografias de los danos causados por la filoxera (imagen 10).

34 Instruccion para reconocer las vinas y descubrir en ellas el Phylloxera vastatrix, op ciz. p. 1036
35 Raman A, Beiderbeck R, Herth W (2009) Early subcellular responses of susceptible and resis-

tant Vizis taxa to feeding by grape phylloxera Dakrulosphaira vitifoliae. Bot Helvet 119: 31-3 9/——
—
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Imagen 10. Dafios ocasionados por la filoxera

Referencias:1 «envés de hoja con a) filoxera fundadora, b) madre fundadora en el
centro de la agalla con los bordes engrosando, c) agalla mas desarrollada; d) agallas
abortadas y abandonadas por la fundadora; 2 y 3 agallas completas que contienen las
colonias producidas por las madres fundadoras; 4 agalla abortada y abandonada por
la madre fundadora; g corte transversal de agalla con a-alteracion de tejido, nn- ner-
vio de la hoja donde adhiere la agalla, p-pedinculo de la agalla, v-vellocidad de la
hendidura»

Fuente: De la Paz, M. (1881)

Un segundo tipo de dano, esta representado por las alteraciones del sistema
radicular, ya sea nudosidades —ubicadas en las extremidades de raices primarias
(al lado de la picadura se detiene el crecimiento del tejido y se mantiene en el
lado opuesto)— o tuberosidades en las raices secundarias. A nivel del tejido se
produce hipertrofia, produciendo fisuras en la corteza de la raiz que oficia como
medio para el ingreso de patégenos (bacterias, virus) que producen consecuen-
temente enfermedades.

Lavegne (1901) observa las raices lesionadas y explica que si éstas son tier-
nas y se produjo el ataque recientemente, «|...| estdn hinchadas i deformadas i
toman apariencia de nudosidades...] En las vifias europeas las raicillas desapare-
cen entonces i las raices mas antiguas se ponen negras, esponjosas y friables |...]
la planta desaparece, después de haber agotado todas sus reservas» (1gor: 252).

36 Lavergne, G. (19o1). «La_filoxera en el congreso internacional de Viticultura de Paris en
1900. Comunicacion del profesor G. Foex, traducida al castellano y anotada en lo que se
refiere mas particularmente a Chile. Revista Chilena de Historia Natural, Vol. 5, n.°11-12,

pp- 251-260. Sociedad Chilena de Historia Natural: Chile. Disponible en: http://rchn.bio-

logiachile.cl/pdfs/1go1/11-12/Lavergne 19o1.11-124a.pdf
§ g p 9 gne_19 p
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Se presenta a continuacion en la imagen 11 la forma en que se presenta este dano
en las raices.

Imagen 11. Raiz atacada por la filoxera

Fuente: Ecosura y Coronel & Deleito y Butraguefio (1875)

A nivel del cultivo, Lavegne explica que los danos se expresan y «se ma-
nifiesta exteriormente en la vejetacion por puntos en que la estacion es débil i
languideciente; en el centro se encuentran cepas muertas o fuertemente depri-
midas, a partir de las cuales se pasa al medio de otras cada vez menos enfermas
alejandose del centro a la circunferencia hasta que se llega a las que presentan
un aspecto normab.

Alvarez (1909) concuerda con las explicaciones anteriores y agrega que
«..el fruto de las plantas muy atacadas no llega 4 madurar, pero la cosecha, por
lo general, aumenta al principio de la enfermedad» (1909: 173).

En términos del ciclo del cultivo, al primer ano se produce unos «abul-
tamientos o tubérculos» en las raicillas, al segundo, «se aumentan los abulta-
mientos, las hojas cambian de color, y los pdmpanos»; al tercer ano se «reduce
considerablemente de volumen», mientras que al 4° ano «la vid no puede resistir
y muere, pudiendo arrancarse con la mano de la estenuacion a la que llega»
(RARU, T8871)37,

37  Lafiloxera, (1881, 15 de agosto), RARU, X (15). p. 467. /——
—
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Filoxera en Uruguay: comunicaciones y acciones

Las primeras comunicaciones en la RARU sobre la filoxera aparecen en el
ano 1874, y en el periodo comprendido entre los anos 1874 y 1893 se publica
informacion acotada a tematicas propias del grado de avance de la plaga en el te-
rritorio europeo —que fuera descripto por Beretta Curi en este libro—, y algu-
nas formas de control del insecto —formas experimentales y presentadas como
casos aislados—. La informacion publicada proviene de fuentes documentales
extranjeras en la mayoria de los articulos. En 1893 se reporta oficialmente la
presencia de la plaga en el Uruguay, aunque hay indicios en la propia revista, so-
bre la presencia de este insecto en nuestro pais, varios anos antes. En el periodo
de 1893-1900 los contenidos de los articulos se diversifican y aumenta conside-
rablemente el nimero de publicaciones sobre esta tematica especialmente en los
anos 1893 y 1894. Los articulos se inscriben en diversas fuentes y perspectivas.
Desde la perspectiva politica, se centran en las acciones del Estado abocadas a
dar respuesta a través de la reglamentacion, la presencia de la plaga en el pais y
las formas de controlar su expansion. Desde la perspectiva técnico agronémica
muchos articulos tratan la discusién sobre algunas formas de control de la plaga,
la conveniencia del uso de distintos portainjertos y comportamiento en condi-
ciones especificas de suelo. En el primer Congreso de Viticultura de 1900 se
presentan articulos de técnicos —como el de Teodoro Alvarez— que centran
su exposicion en el tema.

La ARU reclama la prevencion del ingreso de la filoxera al pais

La raRU reprodujo correspondencia de autoridades que —tanto del pais
como del exterior— apremiadas por la invasion de este insecto en Europa, y
la devastacion que producia, generaron mecanismos reglamentarios de caracter
preventivo y de exclusion en el pais, propiciando el establecimiento de barreras
aduaneras que prohibieran el intercambio de material vegetal entre los paises.

En 1875 Vaeza y Ordonana escriben:

[..] lamando la atencién del Gobierno sobre la necesidad de preservar 4 nues-

tro pais de la enfermedad de la vid, cuyo mal sienten muchas comarcas de

Europa considerablemente 4 consecuencia del Phylloxera Vastatrix, se labré

un expediente (...) esta Directiva, la cual opiné que el mejor medio de preservar

4 nuestro pais de aquella calamidad era el de cerrar completamente la entrada

en nuestros puertos 4 las plantas y plantones de vid procedentes de zonas in-

festadas [...J%.

Sin embargo, posteriormente, en 1880, aparece otra referencia desde
Uruguay, y nuevamente la ARU asume el rol de advertir a la Autoridad pu-
blica de este pais en los siguientes término ...| ha llegado a nuestro puerto
una cantidad de sarmientos europeos; y es necesario tener muy presente que el
insecto puede venir entre los envases, los cordajes, y de mil modos que pasen

38  Seccién oficial (1875, 1 de mayo), RARU, 7V (58). p. 878.
— 75,1 demay 8).p-87
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desapercibidos» (rRarRU, 1880)39, fundamentando su «consejo previsor» en la in-
formacién aportada por la traduccion de un articulo del Jowrnal d"Horticultura
Prdtica . Se repite esta situacion en la correspondencia enviada por Ordonana a
la ArRU en «Relaciones de viaje» aludiendo a la reglamentacién de Espana sobre la
prohibicién de introduccion a ese pais de material vegetal proveniente de plantas
de vid:
La filoxera vastatrix continta haciendo sus estragos en diversas regiones de
Europa, y como nosotros nos hemos ocupado muchas veces de prevenir su
introduccién en la Republica, creemos de oportunidad hacer conocer el arti-
culo 5° de la ley que acaban de emitir las cértes espanolas porque es de util
aplicacion para nosotros |...| (Raru, 1885)+

Noticias sobre el control de la plaga

Se considera el periodo comprendido entre el ano en que aparece el pri-
mer articulo sobre filoxera en la RarU (1874) y el momento en que se reporta
oficialmente la presencia de la misma en el Uruguay (1893). Aparecen articulos
con contenidos propios del campo técnico, esporadicamente, en un promedio
de uno o dos por ano, y no se evidencia un criterio de seleccion del material a
publicar orientado a promover la adopcién de técnica alguna, o tomar decisio-
nes sobre el manejo del vinedo, condicion que se modifica después de 1893. Al
principio, la RARU se centra en la descripcion de distintas formas de control de
la plaga contempladas en la estructura y composicion del suelo, el control biol6-
gico, el control quimico y el uso de portainjertos.

Cambios en la estructura y composicion del suelo

El primer articulo de la RARU sobre control que considera el cambio de
estructura y/o composicion del suelo como forma de control de la filoxera es en
1874, modalidad de control que fuera publicada en diversas revistas agricolas:
q...] cuando el vacio no existe alrededor del arranque del tallo, la phylloxera no
puede penetrar en las raices [...). Consiste en aporcar la planta con arena fina
luego de la vendimia (RARU, 1874)4".

En 1882 la rRARU transcribe un articulo de £/ Correo de Ultramar —que
traduce un articulo de F. Couvert publicado en Journal d* Agriculture practi-
que— ** en el que describe el control de la plaga a través de la inundacion de la
vina. Explica que ésta debe practicarse manteniendo el cultivo durante 35 dias
con 30-40 cm. de agua sobre la superficie del suelo.

Un articulo de Journal de Micrographie, intenta comprobar que la filoxera
es un efecto y no una causa de la pérdida del cultivo y que la verdadera causa
esta en el empobrecimiento de los suelos. En este sentido, explica que «el sulfato

39  Cuidado ante el peligro (1880, 29 de febrero), RARU, 1x (4). p. 94.
40 RARU, (18835, 30 de abril), x71(8). p. 229.
41 Laarenay la enfermedad en la vina (1874, 1° de febrero). RARU, 117 (28). p- 138.

42 Inundacién de vinas, (1882, 15 de noviembre). RARU, X7 (21). pp. 656-658.
g Pp-056-65 y—
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de hierro introducido en el suelo modifica favorablemente su color y forma obs-
taculo a la evaporacién de los gases amoniacales que se producen por la des-
composicion de las materias organicas, goza ademas de fijar, bajo la forma de
amoniaco, el azoe del aire». En consecuencia previene la «..clorosis, el erineum,
el oidium, la peronéspora, el mildew, la antracnosis, y da 4 la preciosa planta una
savia que pone a la filoxera en malas condiciones de vitalidad» (rRaru, 1887)43

Control bioldgico

En 1874 se reporta la existencia de una especie denominada FPhiloxera ca-
nibalis en América del Norte, ...] que es contraria a la vastatrix y que tan
pronto de estar formados los insectos empieza a comerse a sus adversarios hasta
dejar completamente limpias las plantas» (RarRU, 1874).# Dos meses después, la
RARU hace referencia a las propuestas de «la Sociedad General de Agricultura
de Francia [que] viene estudiando desde hace tiempo el medio de esterminar el
insecto» (RARU, 1875)# considerando la posibilidad de sembrar alrededor de la
vid, tabaco, canamo, salvia, serpelio o tomillo. También se agregan otras formas
de control natural —como el caso de la plantacién de canamo (rRARU, 18873)# 0
de ramio (RarU, 1892)* entre las filas de vid— actuando como antifiloxéricos.

Control quimico

En la rRARU se afirma que «los periddicos de Agricultura italianos anuncian
como un gran éxito los resultados obtenidos contra la phylloxera por el especi-
fico llamado anelminto [...J» (Raru, 1878)4; da cuenta del empleo «...| con muy
buen éxito el Fenato liquido de potasa mezclado con hidrosulfuro de potasa por
partes iguales [...]» segun la traduccion proveniente del «Anali di chimica» (rARU,
1879)* que informa sobre su aplicacién en vifiedos de Francia, Suiza, Espana,
Portugal y Buenos Aires. Explica ademas que viticultores de Italia, han pedido
{...] barriles de sulfuro de carbono e inyectores 4 fin de combatir en su principio
la terrible plaga» (rRaRU, 1879).5°

Posteriormente, siguen las referencias a aportes de técnicos o productores
extranjeros que ensayan distintas formas de control de la plaga con productos
quimicos (RARU 1884; RaARU 1885)5* como los insecticidas que Riley propone
en las siguientes mezclas:

43 Elfiloxera y el hierro (1887, diciembre). RARU, XV7(23). p. 673.

44  Filoxera canibalis (1874, 15 de diciembre). RARU, 717 (49). p. 653.

45 Dhiloxera (1877, 1 de agosto). RARU, 1V (64). p. 99o0.

46 El cdhamo y la filoxera (1883, febrero), RARU, X1I (4). p. 127.

47  El triunfo del ramfo y su accién antifiloxérica (1892, 15 de diciembre), RARU, XX7 (23).
p- 568

48  Sobre la phylloxera (1878, 31 de julio), RARU, VI (14), p. 221

49 Dhilloxera Vastatrix (1879, 15 de noviembre), RARU, ViiI (21), p. 478.

50 La Filoxera (1879, 15 de noviembre), RARU, vi1i (21), p. 478.

51 Antifiloxérico (1884, 15 de febrero) en RARU, X117 (3), p. 93; Antifiloxérico (1885, 15 de

junio), RARU, X1V (11), p. 351.
§ J p-35
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[...] fundado en repetidas experiencias, ha encontrado que el vapor de la nico-

tina, del eléboro blando y de materias arsenicales, es muy eficaz para destruir

dicha plaga de los vinedos. Asimismo propone como antifiloxérico dos prepa-

rados, cuya base esencial es el petréleo, 175 gramos de jabon y 4 litros de agua:

se calienta la disolucion acuosa de jabon, cuando comienza 4 hervir, se le anade

lentamente el petréleo (RarU, 1885).5>

En correspondencia de Ordonana, y haciendo alusién al método de azoguess
de Bauer explica que

Para nosotros este asunto revista ya mucha importancia, pues nuestros dis-

tinguidos amigos D. Luis de la Torre y D. Francisco Vidiella creyeron alguna

vez en la existencia de la filoxera en sus vinedos y si no se manifestaron sus

efectos en una forma tan destructora como en Francia, juzgamos nosotros

que siendo asi se debe pura y simplemente 4 la fuerza vegetativa de nuestro

suelo. (RarU, 188 5)5+

Una nueva correspondencia de Ordonana da noticia de que «Al fin, el an-
helado remedio parece haberse encontrado en California en la aplicada practica
del mercurio, es decir, en el azoque, llevado 4 la ejecucion por el agrénomo M.
Bauer que se dedica 4 la viticultura californiana desde 1849 |...J> (RarU, 1885)5

Uso de portainjertos

Un injerto «es parte de una planta, con una o més yemas, que aplicada al
patrén se suelda con él»5° Es decir la asociacion de dos fragmentos vegetales,
por un lado, el injerto propiamente dicho y por otro el portainjerto (o patrén
o pie), que deben reconstruir un vegetal completo.s” Una planta o portainjerto
es resistente cuando: i) contiene ciertas sustancias quimicas o estructuras que
pueden matar a los insectos o enlentecer su desarrollo en tanto no proporciona
las sustancias alimenticias para estos, i) no es apetecida por el insecto y por lo
tanto éste la rechaza, iii) puede tolerar a la plaga, es decir continda creciendo sin
que se produzcan danos con poblaciones elevadas de insectos. La resistencia a
la filoxera, se determina segtin la cantidad y el tamano de las nudosidades que se
forman en las raices, criterios utilizados por Viala y Ravaz para la construccion
de una escala de resistencia tal como se muestra a continuacion:

52 Contra la filoxera, (1885, 30 se abril ), RARU, X1V (8), p. 277

53  El término azogar refiere a la accion de incorporar mercurio en el suelo.

54 RARU (1885, 15 de mayo), X7V (g), p. 277.

55 RARU (1885, 15 de mayo), X7V (9), p. 277.

56 Font Quer, P. (1977).Diccionario de Botdnica. Barcelona: Ediciones Labor. p.620.

57 Estaasociacién o unién se da a partir de la actividad celular de las capas generatrices (cam-
bium) del injerto y portainjerto respectivamente, que producen un tejido soldadura que
facilita la circulacion de la sabia bruta y elaborada entre el sistema radicular desarrollado por

el portainjerto y los 6rganos aéreos que crecen por sobre el injerto. /——
—
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Vitis rorundifolia 19 Vitis cinerea 15

Vitis vulpina 18 Vitis aestivalis 15
Vitis riparia 18 Vitis candicans 15
Vitis rupestris 18 Vitis solonis 14
Vitis cordifolia 18 Vitis novo mexicana 14
Vitis berlandieri 17 Vitis bourquiniana 12
Vitis monticola 17 Vitis labrusca 5

Vitis vinifera o

En 1883, Luis de Latorre hace referencia a los pies de origen americano
como una solucion posible a resistir la presencia de la filoxera.

Las cepas de origen americano que, [...] s6lo estdn representadas entre nosotros
por una variedad que [...| don Juan G. Corta de inolvidable recuerdo, hizo ve-
nir de la provincia brasilera de Rio Grande, confidndome su propagacion, [...| 4
la que le di toda la extension que me fué posible, consiguiendo que hoy dia fi-
gure en casi todas las quintas que hermosean los alrededores de Montevideo./
Esta cepa que es rastica, sumamente productiva, refractaria al oidium y que
como todas las de su origen, es el unico y verdadero antidoto contra el filoxera,
merece ser ampliamente multiplicada, no solo para la fabricacién directa de
vinos, sino como porta-ingerto de las variedades delicadas europeas, que de
ese modo se verfan excentas en todo caso del filoxera (Raru, 1883)s®

En la carta que enviaran Davila, L.e Feuvre y Vidal al Presidente de la
Sociedad Nacional de Agricultura en Chile plantean que las medidas adoptadas
en Buropa para controlar la filoxera, estd «.la inundacién o submersion de las
vinas enfermas, y la plantacion verificada de ciertas variedades de vinas nortea-
mericanas, en cuyas raices vive el insecto de que tratamos sin danarlas, injertan-
dose sobre ellas las variedades que se desean obtener» (rRaRU, 1888)s°. Proponen
que en la Quinta Normal se haga un estudio de los diferentes sistemas de injerto.

En 1888 se transcribe el informe de la Comision pericial chilena donde se
explicita que:

Entre los mil medios indicados en Europa para salvar la vid de la filoxera solo

dos han dado resultados favorables: la inundacion o submersion de las vinas

enfermas, y la plantacion con ciertas variedades de vinas norte-americanas, en

cuyas raices vive el insecto de que tratamos sin danarlas [] (rRARU, 1888)%

Finalmente, la segunda opcién fue la adoptada por los viticultores afectados
por la plaga en las distintas regiones, y Uruguay no fue la excepcion, desde el
momento en que se confirma la presencia de la plaga —y mas alld de la regla-
mentacion que opté por el sistema de extincion de la plaga que los viticultores
rechazaron como unica forma de control— se inicia un proceso de reconversion
con caracteristicas propias.

58  Viticultura (1883, 31 de julio), RARU, X1/ (14), p. 420.
59  Carta al Sr Presidente de la Sociedad de Agricultura (1888), RARU, XV11 (17), p. 462.

60  RARU, (1888, 30 de abril), X7 (8), p. 254.
§ 3 P- 254
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Ante la preocupacion de Cortijo Vidiella sobre la depredacion de la plaga
en Buropa, comunica resultados de las pruebas que realizara en ocasion de reali-
zar un vivero con cepas americanas como el caso de riparias y solonis.

[...] el sefior Vidiella, previendo/que la despreocupacién administrativa y la

ignorancia han de hacer que la phylloxera sea introducida al pais, ha importado

semillas de las variedades americanas solonis y riparias, que mayor resistencia
ofrecen, y hecho almacigos en nimero considerable, para con ellos formar piés
sobre los que se ingerta en las variedades viniferas que mejor vienen en nuestra
zona./ Este sistema es el mds practico y el aconsejado por la ciencia y expe-
riencia, y nos es grato consignar que las riparias y solonis se han desarrollado
con asombrosa rapidez y frondosidad. (raru, 1890).*

En 1889 la rRaRU explica que Georges Condere sembré mas de 40.000
hibridos y realiz6 méds de 400 combinaciones entre vides americanas y algunas
asidticas y se propuso encontrar plantas resistentes a la filoxera manteniendo la
calidad de los frutos.

Estos hibridos han sido plantados en terrenos completamente filoxerados, 4

fin de determinar rdpidamente sus grados de resistencia. / De este niimero

considerable de ensayos, Mr. Condére saca ya algunas conclusiones: que los

hibridos de vides francesas con la Riparia y la Rupestris (de primera genera-
cién) se muestran completamente resistentes a la filoxera, al mismo tiempo que
prosperan en todos los terrenos y en todas las situaciones como la vid pequena

[..] (RarRU, 1889)°2.

Control integrado

Hacia 1877, la RaRU continta referenciando fuentes provenientes de paises
europeos. Transcribe algunas conclusiones de un «informe presentado por la co-
mision nombrada por el Gobierno portugués para estudiar la enfermedad de las
vifias atacadas en las médrgenes del Duero» (RarU, 1877)% en el que se considera
la morfologia del insecto en sus estados larvarios y posicion en la planta. En el in-
forme se deducen algunos hechos: i) el oidium es causante del «enflaquecimien-
to» de las plantas y aumenta la predisposicién al ataque de filoxera, ii) la plaga
se agravé desde 1862, iii) la pérdida de vigor y la presencia de heridas causadas
por la poda son condiciones predisponentes para el desarrollo de la plaga. Indica
como formas de prevencion el uso de abono nitrogenado, el recubrimiento de
las heridas de poda, descubrir las raicillas superficiales, cortarlas y quemarlas
ademas de embetunar el tronco con alquitran hasta 30 cm de altura.

En sintesis, durante el periodo estudiado se constata la dispersion de la
informacion, que especialmente estd centrada en la transcripcion de trabajos
de experimentacion o reportes de investigadores, particularmente franceses. No
hay evidencia de la existencia de respuestas del Estado ante los reclamos de la

61  Establecimientos rurales: L. Cortijo Vidiella (1890, 31 de enero), RARU, X7X (2), pp. 48-49
62 Hibridacién de vides, (1889, 30 de marzo), RARU, xV111 (6), p. 159.

63  La Phylloxera, (1877, 1 de enero), RARU, VI (1), p. 7. /’
—
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ARU por promover la experimentacion (o validar) resultados del comportamien-
to de vides americanas en las condiciones de este pais.

Aparentemente, los viticultores no consideraron la posibilidad de que sus
vides fueran invadidas por la filoxera en la envergadura de otros paises, y de esta
manera no tomaron las precauciones necesarias, por ejemplo, con la inmediata
replantacion con uso de vides americanas como portainjerto.

Confirmacion de la presencia de la plaga en el pais

Se considera el periodo comprendido entre el momento en que se reporta
oficialmente la presencia de la misma en el Uruguay (1893) y el afio en que se
realiza el primer Congreso de viticultura (1900)"4.

En varios apartados de la RARU se visualiza, como, paises de la region, co-
munican el estado de situacién de la plaga en predios vitivinicolas®s. Domingo
Ordonana senala la constatacion de filoxera en marzo de 1893 en los siguientes
términos:

Se ha confirmado la existencia de este parasito de la vid en algunos vinedos de

Montevideo y Canelones, y se continuaran las investigaciones en el resto del

pais. Es, seguramente, una desgracia la aparicion de esta plaga; pero gracias 4

los estudios realizados en Francia y al perfecto conocimiento de los medios de

combatirla eficazmente, ha desaparecido en gran parte el terror que primitiva-

mente produjo en Europa. / La filoxera no combatida, concluye por matar la

vid; pero la consume lentamente, y, aun suponiendo lo peor, tienen nuestros

vifiedos una vida de tres afios asegurada/ [...], (RarRU, 1893)°.

Teodoro Alvarez alude al primer foco de filoxera en el pais que fuera comu-
nicado al Ministerio de Fomento por Pablo Varzi, el dia 2 de marzo de 1893:

[...] que 4 requisito de don Angel Cuervo, visit6 un vifiedo que éste tiene en el

Penarol y que de su investigacion, aunque con aparatos deficientes, abriga la

sospecha de que en el citado vinedo exista la filoxera vastatrix, pues ha consta-

tado la existencia de un insecto que por su estructura, color y aspecto general,

es muy semejante 4 aquel pardsito [...], (RarU, 1900)°7.

Hipdtesis referidas al punto de ingreso de la plaga

Segin Alvarez, «la existencia de la filoxera se declaré oficialmente en julio
de 1893. Fue constatada su presencia en una granja de Colon, perteneciente
4 don Angel Cuervo»®®, viticultor que fue visitado por Varzi —segun lo men-

64 DPara tener una idea general del proceso ver Alvarez, T. (1 900), La filoxera y su propagacién
en el pais en: Primer Congreso de viticultura, (1900, 30 de abril y 15 de mayo), RARU, xx1x
(8-9), pp- 228-235.

65 Ramos Montero, D., «LLa enfermedad de las vinas en Chile. Noticias para los viticultores
uruguayos», RARU (1893, 15 de abril), xx1v, (7), p 159.

66 Ordonana, D. (1893). «La filoxera» (1893, 15 de marzo). RARU, xx11, (25). p. 97.

67 Alvarez, T. (1900, 30 de abril y 15 de mayo), La filoxera y su propagacién en el Pais, RARU,
XXIX (8-9/, p. 229.

68 Alvarez, T. (1909). «Viticultura general», Montevideo: Imprenta Artistica, Dornaleche y

Reyes. p. 161.
——

68

Universidad de la Republica



cionado— con cepas provenientes de la «Sociedad Viticola Saltena». Explica,
ademas, que la Viticola Saltena tenia cepas adquiridas en el vinedo Harriague, de
unos tres anos de edad. En este sentido, y en relacion a la fecha de propagacion
de la plaga afirma que: «la fecha de la invasion podria fijarse aproximadamente en
el ano 1888, teniendo en cuenta las plantas que se encontraron muertas algunos
anos después, y la época de la fundacién de la Viticola Saltena con plantas filoxe-
radas traidas del vinedo Harriague» (RarRU, 1909)®. El Informe de la Comisién
antifiloxérica de abril de 1893 confirma esta fecha: «Desgraciadamente, el 27
[de marzo| hallamos muy infestado el establecimiento de la Sociedad Viticola
Saltena, en donde deducimos por el estado de marcada decadencia en que se
halla casi todo el vinedo y la extensiéon que ha tomado la enfermedad, que el
origen de ella remonta ya 4 4 anos» (RarU, 1893)7°. Durante el Primer Congreso
de Viticultura de 1900, Teodoro Alvarez plantea la existencia de una actitud de
negligencia del pais con anterioridad al ano 1893, donde

[...] nadie se preocupd del terrible pulgdn; las plantaciones se hacian, por lo ge-

neral, con variedades existentes en el Pais, pues un decreto de 1875, prohibié

la introduccién de vides y sarmientos del extranjero, hasta el 28 de Abril de

1892, en que sélo se permitié su importacién de Chile, (RarU, 1900)7".

El primer Informe que realizara la Comisién especial y provisoria de estu-
dio de la Filoxera, confirmaba la existencia de esta plaga. Su presidente, el Dr.
José Arechavaleta —director del Museo de Historia Natural— informaba al
Ministro de Fomento Ing. Capurro, el dia 3 de marzo (al tercer dia de la crea-
cién de este érgano), que la Comision ...] ha constatado hoy la existencia de la
filoxera vastatrix en los vinedos del senor Vidiella, situados en Toledo, depar-
tamento de Canelones» (RarU, 1893)72. Teodoro Alvarez explicaba en relacion
a este hecho que «no se pudo justificar el origen de la invasién»73. Sin embargo,
podria plantearse una hipétesis que considere la correlacion entre tipo de va-
riedad usada en la implantacién del vinedo y el nivel de resistencia a la filoxera.
En este sentido, Piqueras Haba explica —en relacion a la introduccién de la
filoxera en Europa— que se dio «como consecuencia de la importacion de vi-
des americanas resistentes al oidium a partir de 1856. Se da por seguro que la
principal transmisora fue la variedad Zsabela, originaria del estado de Georgia,
muy apreciada en Europa por su resistencia al oidium pero muy sensible a la
filoxera» (Piqueras Haba, 2005)7+ A partir de esta constatacion puede observar-
se —segun datos de la encuesta de 1888 de la ARU— que dos productores de
Uruguay contaban con esta variedad en sus predios. Tal era el caso de Varzi en

69  bidem p. 162

70 Informe de la Comisi6n antifiloxérica (1893, 18 de abril), R4RU, xx17 (8). p. 185.

71 Op atr. Alvarez (1900), p. 230.

72 RaRry, (1893, 15 de marzo), xx11 (5/, p. 110.

79 Op. Cir. Alvarez, T.(1909). p. 162.

74 DPiqueras Haba, J. (2003), «La filoxera en Espafa y su difusién espacial: 1878-1926»,

Cuadernos de Geografia, 77, p. 106. Valencia
grafia, 77, p ﬁ
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Montevideo (Colén) que respondia contar con las variedades ...] Lorda (?) pro-
cedente del Salto, 4 la Vidiella, de la Granja del mismo nombre, 4 la Isabella, del
establecimiento del sefior Pereira [...)> (Raru, 1888)75; y el predio del Colegio
Pio también de Montevideo, y decia: ...] hace seis anos acudi al senor Vidiella y
planté Tooo cepas de uva negra, Laeguy, y al ano siguiente otras mil de Isabel de
California» (RarU, 1888)7°. En este sentido, seria deseable a los efectos de esta
investigacion, rastrear el origen de las plantas Isabela provenientes del vivero del
Sr. Pereira. «Solamente el vinedo del Circo (Paysandfl), de 20 hectdreas, estaba
plantado con Isabella, hibrido de baja resistencia; lo que nos induce a suponer
que no se habria plantado con esa variedad en previsién de la filoxera» Alvarez
(1909: 163).

Por otra parte, en el ano 1888 y desde el departamento de Colonia se cuen-
ta con otras evidencias que darian cuenta de la posible presencia del insecto en el
campo durante esos anos. LLa encuesta que realizara la ARU en 1888 a viticultores
del pais integra la pregunta sobre «si ha notado alguna enfermedad en su vina
y qué formas asumia»’?. Santiago Schaffner de Nueva Helvecia responde en los
siguientes términos:

[...] hay un pequeno insecto, de color moreno, primero como las hojas y cuan-

do éstas son algo duras, toman las uvas que son manchadas y no crecen mas.

Mas esto es poco; pero desde tres anos he notado un atraso en mis cepas mds

antiguas, hasta he notado que hay algunas enteramente muertas. Arranqué una

y notaba lo siguiente: Encontré en las raices huevitos redondos, 6 més bien

larvas, en un lado liso, en el otro crespo. Aplastando 4 una, esparce un olor

feisimo. De estos huevitos salen después bichitos tan chicos como los de las
moscas; y como en una planta hay miles pegandose 4 las raices finitas, muy
pronto estd seca, y después buscan otras, siguiendo asi el destrozo. Veo con
dolor, que si no encuentro algin remedio, que en tres 6 cuatro afios mi vinedo
mds antiguo, como 2.000 plantas, son perdidas. (rRaru, 1888)7.

Esta descripcion es insuficiente para afirmar que se trate de la filoxera, ya
que el productor omite informacion relativa al tamano del insecto, la presencia/
ausencia de alas o la forma del cuerpo entre otras caracteristicas, que confirma-
rian ese diagnéstico. Sin embargo, describiria al insecto en una de las fases de su
desarrollo, con datos que coincidirian con el comportamiento de la filoxera en el
ciclo radicicola. Se suma a este hecho que la descripcién de los danos causados
en las plantas, especialmente en las «cepas mds antiguas» —es decir en las de
menor vigor— ocasionan su muerte. En este sentido las evidencias contribuyen
al planteo de la hipdtesis sobre la existencia de un posible foco de filoxera en el
departamento de Colonia, tres anos antes de 1888, es decir desde 1883.

75 RaRry, (1888, 31 de agosto), RARU, XVII(16). p. 456
76 Viticultura nacional, (1888, 31 de agosto), RARU, XV1/ (16). p. 422.
77  Viticultura nacional (1888, 30 de setiembre ), RARU, XV17 (18), Pp. 474-475.

8 raARrU (1888, 30 de setiembre), X777, (18), pp. 478-479.
§7 3 pp- 478-479
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En tltimo término, durante el Congreso de vitivinicultura de 1goo Teodoro
Alvarez se referfa a la forma de ingreso de la filoxera en el pais, y aludiendo al
Sr. Harriague del departamento de Salto, manifestaba:

[...] cualquiera que haya sido el culpable, su falta tiene atenuantes, que amino-

ran la condena: no puede imputarse ni premeditacion, ni alevosia, ni ensana-

miento, para quien al cometer el pecado recibi6 el primero la penitencia y que

al buscar tal vez el florecimiento de la viticultura nacional, fueron traicionados

por un enemigo oculto sus elevadas intenciones (rRARU, 1900)79.

Scatoni ez a/ plantean que ambos vinedo -refiriéndose a la Sociedad Viticola
Saltena y al vinedo de Harriague- fue la zona de entrada de la plaga al Uruguay
«ya que ambos vinedos presentaban la sintomatologia del ataque de filoxera,
desde varios afios antes» (Scatoni et al., 1981)

Primeras resonancias al confirmar la presencia de filoxera

En el ano 1893, los contenidos de los articulos se reorientan hacia la po-
sibilidad de informar al viticultor, pero, ademas, recomendarle una préctica,
asesorarle. Tal es el caso de los articulos que contienen informacién vinculada
a las caracteristicas, desarrollo y adaptacién de variedades americanas. No obs-
tante, el Presidente de la Comision antifiloxérica, el Dr. Arechavaleta, presenta
una nota al Ministerio de Fomento desde esta Comision que propone -segin
lo solicitado por ese Ministerio- algunas especies y variedades de vid que seria
conveniente se introdujeran en el pais: «Vitis Riparia, V. Labrusca, V. Estivalis,
V. Rupestuo, V. Cinerea, V. Candicans, V. Califérnica y V. Berlandieri» (RARU,
1893)%. Y seguidamente este 6rgano aconseja algunas variedades, razas e hibri-
daciones de las tres primeras. «Se presentaba pues, un grave problema en nuestra
viticultura: el injerto sobre pie americano, en un pais donde no era conocido,
donde nunca se habia practicado, y donde faltaban las manos habiles que debian
ejecutarlo» (Alvarez, 190g)*

Alvarez (190g) explica en relacién a la multiplicacién por injerto, cémo
influyen algunos factores como la temperatura, aireacion, humedad, en el desa-
rrollo del injerto, pero ademas realiza algunas consideraciones sobre la afinidad y
el vigor entre pie e injerto, la correlacion con fructificacion, asi como el cuidado
del injerto. Muestra algunas de las observaciones en la siguiente imagen.

79 Alvarez, T. (1900), gp cit. p. 250.

80  Scatoni, I, Chiaravalle, W., Muzante, J. (1981), Filoxera de la vid, Viteus vitifoliae (Fitch)
( ‘Homdptera: P/g))//oxeridde). Tesis. Montevideo: McaP/Facultad de Agronomia. p. 2.

81 RARU, (1893, 31 de mayo). RARU, xx11, (6), p. 126.

82 Alvarez, T. (1909), op cir. p. 52.
909), op cit. p. 5 ﬁ
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Imagen 12. Injerto

Referencias: «1.Injerto en via de independizarse; 2, injerto sobre Riparia mostrando
la desigualdad entre sujeto e injerto; 3, forma esclerdtica del hongo gris (Botrytis
cinerea); 4 y 5, corte del sujeto y forma de escudete en el injerto de yema; 7, yema
colocada y atada; 8, forma del corte en el sujeto.»

Fuente: Alvarez, T. (1909). «Viticultura general» Montevideo: Imprenta Artistica,
Dornaleche y Reyes. p 55

La RARU publica un articulo de Nicolds G. de los Salmones® en el que se
presentan resultados de sus observaciones referidas a la Riparia que «a pesar de
lo limitado de su area de adaptacion y cultivo pues es una de las especies mds
exigentes respecto 4 la constitucion fisica y composicién mineraldgica del terre-
no, en principio fue plantada en todos los puntos donde la vina antigua desapa-
recia». Describe posteriormente el tipo de suelos en los que se desarrolla mejor
la Riparia «LLos terrenos silicos y silicos arcillosos, frescos y ferruginosos, pro-
fundos y permeables, constituyen el medio, donde las variedades de esta especie

83 «Ingeniero agrénomo de la seccién de Agricultura de Navarra y director del Laboratorio
Agricola provincial. [...] Durante su interesante gestién en Navarra establecié campos de
experimentacién para estudiar la adaptacién de vides americanas [...] Asistié al Congreso
Viticola de Paris (1900). Redact6 las bases de un proyecto de ley de defensa contra la filoxe-
ra» Publicaciones: Memoria del proyecto referente a los trabajos de defensa contra la filovera
9 de replantacion del viniedo (1898);Estado de las Plantaciones de vides americanas cultiva-
das en los campos de experimentacion agricola agregados a la Estacion viticola provincial.
Inspeccion correspondiente al aiio 1899 (19oo). Disponible en: http://www.euskomedia.org/

aunamendi/61274
= 7
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viven en mejores condiciones» (RaARU, 1893)*4. En este sentido, Salomones expli-
ca que cuando se utiliza esta variedad como portainjerto, se esta usando un pie
de muy elevada resistencia a la filoxera.

En relacién al comportamiento de Jacques como portainjerto, se cuenta
con la transcripcién de un informe de Le Progres Agricole et Viticole, en el que
se discute su uso, en oportunidad de contar con Riparia o Rupestris (que tienen
menores exigencias en las condiciones de suelo y mayor resistencia a la filoxera).
Se recomienda el uso de Jacques, exclusivamente en suelos que potencialmente
producen clorosis a Riparia. Es decir que la Jaques debe «considerarse solamen-
te como una cepa en transicion que se puede adoptar en espera de algo mejor»
(RARU, 1893)%, es decir podrdn utilizarse en suelos calcireos.

En dltimo término, Degrully (rRaru, 1893)% advierte sobre la inconvenien-
cia del uso de Rupestris en suelos arcillo calcdreos. En este sentido, se recomien-
da conocer la proporcion de cal en el suelo a través de un analisis fisico quimico.

En relacién a las pruebas en campo vinculadas al comportamiento de por-
tainjertos, la Comision antifiloxérica (J. Arechavaleta y Enrique Diez Ocampo)
informa en una de sus giras, que en el establecimiento de los senores Braseras
Hnos., ubicado en Mercedes, se realizaron observaciones del desarrollo de las
distintas especies y variedades de estos viticultores y su adaptacion a las con-
diciones del suelo. LLlamé la atencién de la Comisién, «un ensayo comparativo
hecho en una plantacién de Riparias cordifolias y Rupestris reproducidas con
sarmientos de 4 a 6 milimetros de didmetro..[del que| no se ha perdido una sola
planta y todas han crecido admirablemente» (RARU, T 893 )87. Este cuadro se com-
para con otro de las variedades Harriague y Vidiella (con iguales condiciones y
manejo del suelo), y los resultados muestran que las plantas de estas Gltimas, es
decir las variedades del pais, se muestran mas pobres en relacion al vigor vege-
tativo. Esta Comision advierte «lo importantisimo, antes de reconstituir los vi-
nedos, es el hacer el estudio de buenos portainjertos, actualmente ya estando ya
estudiados en Europa las exigencias de las diversas variedades americanas por los
viticultores uruguayos, para adaptarlas a sus terrenos» (RaRU, 1893)**. Ademds,
se hace necesario llevar a cabo ensayos —en estaciones ampelograficas— sobre
el potencial de adaptacion de los pies americanos a las condiciones climaticas de
este pais, para luego informar sobre los resultados a los viticultores. Mas adelan-
te explican que «en vista de la poca extension que ha tomado la plaga filoxérica,
la regeneracion no se impone con toda urgencia»®.

84 Adaptacién de algunas vides americanas, (1893, 15 de abril). R4RU, xx711, (7). p. 158.

85  La Jacquez portainjerto (1893, 30 de abril). RARU, xx71, (8), p. 184.

86  Las Rupestris en suelo calcdreo (1893, 30 de abril). RARU, xx11, (8), p. 188.

87  Informe de la Comisién antifiloxérica (1893), gp cit. p. 187.

88  Ibidem.

89 Alvarez(1909) presenta datos de cantidad de superficie filoxerada sobre el total de superficie
explorada en el afio 1902. Sus datos arrojan los siguientes porcentajes: 94% (Montevideo),

80% (Maldonado) 70% Canelones, 9% (Paysandli), 34% (Salto) 25% (Colonia). /——
—
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En el sentido de generar alianzas para investigar, y siendo Francisco Vidiella
el Presidente de la Aru, la RARU publica una correspondencia de éste dirigida
al Presidente de la Facultad de Agronomia y Veterinaria de la provincia de
Buenos Aires, solicitindole en nombre de la Junta directiva, «conocer los es-
tudios hechos por esa Facultad sobre los vinedos filoxerados de la Provincia
de Buenos Aires, de cuya existencia y observacion sélo conoce lo que sobre el
tema ha publicado el senor René Le Fevre, director de la Quinta Normal de
Santiago de Chile» (RaRU, 1893)?° Manifiesta seguidamente, la necesidad de que
estos estudios, sumados a los que realice la Comision especial de estudio de la
filoxera de Uruguay contribuiran al conocimiento de la plaga en estos paises. En
el mismo momento, la Comisién recibe al senor Domingo L. Simois, ex alumno
de la Facultad de Agronomia y Veterinaria de la provincia de Buenos Aires, para
practicar estudios sobre la filoxera en Uruguay?".

El campo de la investigacion en Uruguay se encuentra en condiciones ru-
dimentarias. LLa observacion y descripcion de los fenémenos en las condiciones
particulares de produccion aparecen como estrategias que permiten describir
una realidad presente. Se observa como en esta fase, se inicia en el momento en
que el problema se hace visible en el territorio nacional, y se hace evidente la
falta de recursos consensuados, planificados estratégicamente para dar respuesta
al problema.

El Estado responde desde la reglamentacion, y la ARu —como organizacién
que vigila y advierte— defiende un modelo de produccién empresarial que ha
asumido riesgos. LLa ARU se enfrenta al Estado y resiste la sancion de las leyes que
promulgan la extincién y replantacion de pies americanos, en tanto ...| repre-
sentan un grave peligro para el porvenir de una viticultura libre e independiente:
la intromision de la autoridad en la forma establecida en los diversos articu-
los de la ley sancionada, es un ataque a las iniciativas privadas» (RaARU,1893 ).
Propone a continuacion, la rectificacion de la mayoria de los articulos de la Ley
y fundamenta las modificativas y especialmente reivindica el lugar de los pro-
ductores viticolas en el proceso de reconversion a partir de la creacion de una
Comision consultiva integrada por viticultores propietarios que oficiard como
autoridad del Inspector y Subinspector de viticultura (figuras que crea la Ley).
Posteriormente, en diciembre de 18935, se sanciona la Ley de viticultura que
contempla las observaciones precedentes que hiciera la ARU (RaRU, 189 5)%.

90 RARU, (1893, 15 de abril). RARU, XX11, (7), p.165.

91 Desde el ano 1894 aparecen algunos articulos que refieren a la adaptacién de plantas ame-
ricanas: Escala de adaptacion de los terrenos para las plantas americanas —RARU, (1894,
31 de marzo). RARU, XX111, (6) p- 140—, donde refiere a la cantidad de carbonato de cal
del suelo y el uso de portainjertos segun estas condiciones; -LLos portainjertos segiin Foex,
(1894, 31 de agosto), RARU, xx111, (16), p. 401- donde caracteriza cada portainjerto.

92 El Senado y la Filoxera (1893, 30 de abril). RARU, XXI1,(8), p. 172.

3 Comisién Nacional de viticultura (18935, 15 de octubre), RARU, XXIV, (19), p. 592.
§95 95,15 9), p- 59
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Controversias en las estrategias de control y la falta de injertadores

Durante el ano 1893, la RARU publica varios articulos en el mismo nimero?%
que tratan sobre la creacion de una comision de estudio de la filoxera, varias notas
de la aru, del Poder ejecutivo y otros, donde se da cuenta del procedimiento a
seguir por los vitivinicultores afectados por la filoxera. Pons fundamenta que
la eliminacion de las plantas filoxeradas, es decir la extincion, era una solucion
impracticable, que implicaba sitiar las propiedades infestadas. Mas alla de que
posteriormente al ano 1893, la ARU continda publicando estrategias de control de
filoxera, la opcion por el injerto de cepas sobre pie americano fue imponiéndose.
Por otra parte, esta definicion impulsé acciones en el sector, que muestran cierta
apropiacion de la problematica planteada. Pons propone la «..replantacién gra-
dual intercalando los pies refractarios entre las cepas europeas, injertando nues-
tras vides, con productores directos americanos» (RaARU, 1893 )%.

En el mismo sentido, adhieren viticultores como el caso de Juan Pedro
Ortega del establecimiento Ia Carolina ubicado en el departamento de
Maldonado cuando expresa que ante la existencia de filoxera «..aconsejariamos
la formacion de nuevos vinedos y la restauracion de los viejos con vides america-
nas, por su resistencia 4 esa devastadora enfermedad...» y enumera luego algunas
de las vides americanas que deberian plantarse: Aestivalis, Cordifolia, Riparia,
Rupestriz y Jaguez. Sin embargo, Ortega reconoce que las vides que menciona
—tanto injertadas como no—, «son escasas y dispendiosas para plantaciones en
gran escala», (RARU, 1895)%.

En 1896 se expresa en la RARU que los viticultores han encontrado en la
introduccion y cultivo de la vid americana el inico medio radical y econémico
de luchar contra la filoxera. «Todos hemos visto con qué rapidez se introdujo y
propagoé la vina americana y el apuro de los viticultores procedieron 4 efectuar
los ingertos...» (RARU, 1896)%7, aunque plantea la gran dificultad que se tuvo en
el éxito de éstos, dado la falta de «..préctica, destreza y conocimientos sobre
tan importante operacion» de los peones encargados de la tarea. Es por ello
que se plantea la necesidad de instalar un vivero en la Escuela de Agricultura
de Toledo con la supervisién de la Comisiéon Nacional de Viticultura, y que
éste oficie como escuela de practica de injertadores, trabajando con material
adquirido en Europa, asi como, un maestro injertador y tres injertadores pro-
venientes de Francia®®.

94 RARU, (1893, marzo 15), RARU, XXI1, (5), pp. 108-111.

95 El Senado y la filoxera (1893, abril 30), RARU, XXII, (8).p. 171.

96  Ortega, J.P., (1895, 31 de marzo). Algo de viticultura. RARU, XXIV (6), p.135.

97 El Vivero Nacional y escuela prictica de injertadores (1896, 15 de abril). RARU, XXV, (7).
p. 219.

98 La escuela de injertadores se instalé en 1897, funcioné 4 meses y preparé 16 injertadores,
dejando instalado un «..vivero con 100.000 pies americanos y 5860 injertos prendidos sobre
Riparia Gloria, de las variedades mas productivas en el pais: la Vidiella y la Harriague, asi

como muchos miles de sarmientos en almacigas», Alvarez (1909), op. cit. p. §1. f
—
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Anteriormente, Angel Braceras de la Granja Unién ubicada en Mercedes
escribia a la ArU:

Tengo el honor de presentar 4 esa beremérita Asociacion, mi escuela practica
de injertadores y podadores, plenamente convencidos de los resultados ob-
tenidos en los dos cursos de 1893 y 1894, en las cuales el obrero (el criollo)
ha demostrado sus faciles disposiciones, tanto en la habilidad del manejo del
cuchillo, como de los cortes, biseles, yustaposicién del injerto y ataduras con
rafia, resultando de su labor en el taller un 95 por %. Considerando la necesi-
dad que nuestra viticultura nacional tiene de obreros injertadores ofrezco a la
Asociacion Rural del Uruguay la beca de cincuenta aprendices para el curso
que se abrird el 1° de julio de 1895 en mi establecimiento. (RARU, 1895)%.

Persiste desde la ArRU la orientacion hacia el no arranquio de las plantas fi-
loxeradas que segun Za nature dejaria el predio sin produccién durante 6 anos.
En este sentido reproduce la experiencia de Geneste, productor francés, que «ha
dotado sus cepas enfermas de raices nuevas, susceptibles de resistir al ataque de
la filoxera. Con este fin, dobla los sarmientos hacia el suelo y une la extremidad
4 una planta americana, como si se tratase de un ingerto ordinario. La sutura se
practica cerca del suelo y se entierra en arena himeda...» (RARU, 1894)™°.

Ramos Montero escribe un extenso articulo donde transcribe informacién
aportada por el ingeniero agronomo Méximo Yeria de Chile, en el ano 18935, que
plantea que las comisiones oficiales que tuvieron a cargo el examen de los viiedos
«han pasado por un sinnimero de procedimientos preventivos y curativos para
combatir la filoxera, insinuando solamente la conveniencia del injerto sobre vid
americana resistente», (RARU, 1895)°". Y luego describe someramente los medios
de defensa puestos en practica en los paises filoxerados como los legislativos,
los mecanicos, quimicos e injertos. La importancia de este articulo radica en las
observaciones que hace Yeria en relacion a la aplicacién del Art. 17°* de la legis-
lacién uruguaya i) el viticultor no es responsable de la propagacion de la filoxera
entre los vecinos, ii) el insecto puede sobrevivir 7- 8 afos en suelos fértiles y 3
afios en pobres; iii) el capital invertido por el viticultor no puede destruirse sibi-
tamente por la presencia del insecto, iv) no se considera indemnizacion alguna al
viticultor afectado.

99 Braceras, A, (1893, 15 de mayo). Escuela prictica de injertadores y podadores. Granja
Uni6n de Mercedes. RARU, XX1V (9), p 213.

roo Conservacién de las vinas filoxeradas, (1895, 30 de enero). RARU, xX111, (2), p. 33.

ror Ramos Montero (1895, 15 de abril). La enfermedad de las vinas en Chile. Noticias para los
viticultores uruguayos. RARU, XX7V 7, pp. 157-166.

102 «Art. 1: Es obligatorio para los duenos de vifedos en que se constate la existencia de filoxera
vastatrix, permitir la destruccion de las manchas filoxéricas que se manifiestan en aquéllos,
exceptuando las cepas de clases americanas que no aparezcan atacadas por ella, 6 destruir
dichas manchas por su cuenta y bajo la direccion de los comisionados del Poder Ejecutivo,

j adoptando al efecto, los remedios que aconseja la ciencia y que la practica ha sancionado»
D ———
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Segin Alvarez (1909) se puede asegurar que las 4/ partes de los vifiedos
del pais estdn injertados sobre pies resistentes a la filoxera para el ano 1909, lo
que ¢l denomina proceso de reconstitucion.

Vestigios de un control (quimico) alternativo de la filoxera

A partir de 1893 se encuentran aun, algunos articulos que retoman la pers-
pectiva del control quimico de la filoxera, aunque no se encuentra eco en los
viticultores en practicar esta forma. «El sulfuro de carbono puro es, en tltimo
resultado, el insecticida que ha dado en estos ultimos anos los mas seguros re-
sultados y que ha permitido valorar una gran parte del vinedo francés», (RarU:
1893)™3. No se recomienda este tratamiento en suelos fuertes, muy arcillosos o
pedregosos. Se puede incorporar vaselina que permite la difusion del producto
en el suelo. En otro articulo Pérez Villamil de Malaga decia que al crecer una
planta de tabaco cercana a una planta de vina perdida por la filoxera, se compro-
bo que los efectos de la nicotina del tabaco fueron positivos para que la vid «re-
tonara las raices...de cuyos retonos se han formado cuarenta cepas que producen
frutos abundantes», (RARU, 189 4)™°4.

Se describen ensayos que el farmacéutico, senor Benito Salazar de
Montevideo practicé en los predios de Harriague, Canizas y Antia y Viticola
Saltena, que a las 24 horas de aplicar con pincel un liquido (cuya férmula se
desconoce), en las raices de las plantas afectadas por la plaga, y la filoxera muere,
(RARU, 1894)"5.

En 1900 se confirmaba la ineficiencia del uso de quimicos en el control de
la filoxera y se afirmaba que «los remedios directos no fueron encontrados de un
modo absoluto...se aplicaron durante un crecido nimero de anos para ser aban-
donados después; su elevado costo, la necesidad de aplicarle repetidas veces en
el afo..» (RARU, 1900)"° y la aparicion de la vina americana como una posible
solucion, dejo de lado la opcién mencionada.

Un hito en el proceso de crisis-reconstitucion de vifiedos: el Primer Congreso de viticultura

El Congreso de viticultura fue organizado por la ARU —realizado en
19goo— 7y tuvo como finalidad «..propender al adelanto de la viticultura na-
cional y a mejorar la situacién dificil por la que hoy atraviesa»'*? Se publicaron
quince ponencias de las cuales nueve, fueron presentadas por ingenieros agrono-
mos'*®. A su vez, seis de ellas abordaron la tematica de la filoxera y las medidas

103 Tratamiento de las vinas filoxeradas por el sulfuro de carbono mezclado con vaselina.
Comunicacién de la Academia de Ciencias del Paris. P. Cazeneuve, (1893, 31 de marzo).
RARU, xx11, (6), p. 132.

ro4 Cronica de la filoxera, (1894, 30 de enero), RARU, xx1V, (2), p. 36.

ro5 Destruccién de la filoxera (1894, 15 de setiembre). RARU, xx111,(17), p. 437.

106 Primer Congreso de viticultura, (1900, g abril 30 y mayo). RARU, XXIX, (8).

107 lbidem, pp. 197-291

108 Hibridos productores directos franco americanos (Ing. Agr. T. Alvarez); Los abonos y la vid
(Ing. Agr. J. Frommel); Campo experimental (Sr. A. Cavotto); Informe sobre la viticultura

saltena (Ing. Agr. J. Ambrosoni); Un nuevo injerto de otono (Sr. Gustavo Herten); Sobre el
& Ag j y—

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica 77



de control tales como, el uso de hibridos productores directos, de injertos o la
reconstitucion de vinedos. Explica Alvarez que «las dificultades que palpamos
para la reconstitucion de nuestros vinedos, falta de injertadores, de capital y la
mucha indiferencia que en algunos se ha notado en la reposicién por ingerto, son
fuerzas que concurren para presentar a los hibridos productores con atractivos
irresistibles» (RARU, 1900)**. Es en este Congreso se plantean algunos aspectos
de relevancia en relacion a este tema:

las ventajas de estos hibridos tales como su —«ficil reposicién, exuberante

vegetacion, resistencia a la filoxera garantida para muchos, inmunidad para la

mayoria de las criptégamas y una fructificacién que verdaderamente seduce»,

(RARU, 1900) " —

las diferentes posiciones a favor o en contra de su uso, relacionadas con la
diferencia en la calidad del vino, asi como, el nivel de resistencia a la filoxera.
Se recomienda la realizacién de pruebas 72 sizu, ya que «la resistencia filoxérica
..ofrece dudas en algunos cruzamientos; algunos hibridos resisten bien en deter-
minados terrenos, en ciertos climas; pero su resistencia varia al trasladarse 4 otras
regiones; la cuestion esta ligada también en otros factores relacionados con el
sistema radicular y el modo de atacar el insecto...» (RARU, 1900)™"",

Se presentan algunas ponencias que registran la experiencia de observacién
en el comportamiento de algunos hibridos utilizados por viticultores urugua-
yos. Tal es el caso del hibrido Franc, que fuera importado por Federico Vidiella
desde Francia, e implantado en el establecimiento de Toledo en el afno 1896
(RARU, 1900)"%; el hibrido Fecunda Piridpolis que «aparecié en una nume-
rosa coleccion de hibridos productores directos y porta-injertos, importados
por el senor F. Piria en el ano 1896» (RARU, 1900)""3 del que no se conoce su
procedencia o pedigree y tiene gran afinidad con el Cabernet sauvignon; el hi-
brido 603 (Bouris qou x Rupestris) conseguido por semilla en 1883 por el Sr
Couderec de Piridpolis, y en dltimo término el hibrido 503 (Rupestris x Petit
Bouchet), (RARU, 1900)" 4.

Por otra parte, el Ing. Agr. Ambrosoni explica que luego de numerosos
ensayos realizados en el departamento de Salto, con la finalidad de encontrar
una variedad americana que usada como portainjerto de la variedad Harriague

injerto de otono (Ing. Agr. Teodoro Alvarez); La filoxera y su propagacion en el pais (Ing.
Agr. T. Alvarez); la helada y los vifiedos (Ing. Agr. A. Ramos Montero); Cuestiones de vinifi-
cacién (Ing. J. Frommel). La vinificacién en Piridpolis (Ing‘ Agr. T. Alvarez); Reconstitucién
(Ing. Agr. T. Alvarez); La viticultura en la Hacienda de los Cerros de San Juan (Sr. E. Khun);
Uva Vidiella y Harriague (Sr. E. Vandone); El régimen fiscal de los vinos (Sr. L. Lerena
Lenguas); Reconstitucién de vinedos (Sr. D. Basso)

109 RARU, (1900). Op cit, p. 205.

110 Jbidem, p. 205.

111 Jbidem, p. 199.

112 [bidem, p. 200.

113 Ibidem, p. 201.

114 JIbidem, p. 202.
=\
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fuera resistente a filoxera, se «ha arribado por fin @ resultados positivos, em-
pleando 4 preferencia de todas las otras la Rupestris_fenomenal del Lov (Rarv,
1900)"*5. Ademds, recomienda el injerto de cufia como aquel del que se obtie-
ne mayor soldadura.

Se hacen otros aportes en relacion a injertos y formas de injertar, como el
realizado por el Sr. Herten acerca del injerto Pattarino (o nombrado por Alvarez
como «injerto en verde de cuna») (RARU, 1900)“(’ y que en cuyas Conclusiones
emanadas del Congreso de viticultura se aconseja su uso.

El lugar del conocimiento agrondmico en el proyecto de viticultura

Se encontré amplia bibliografia francesa y espanola, que contiene informa-
cién muy precisa sobre la biologia del insecto y del ciclo de la plaga.

En el primer periodo de estudio (1874-1893) prevalece en los materiales
relevados, reportes de técnicos extranjeros y extractos de articulos de prensa es-
crita —especialmente referidos ensayos de productores— vinculados al control
de la plaga en Europa. Se evidencia escasa produccion nacional, y la presuncion
de distintos actores de que la filoxera era una plaga que no llegaria a instalarse
en el pais.

Posteriormente, en el periodo de 1893-1900 los contenidos de los discur-
sos muestran, en algunos casos, oposiciones entre los equipos técnicos y los viti-
cultores, por ejemplo, en relacion al manejo de las plantas con filoxera o al uso de
los distintos tipos de portainjertos. No se visualiza una respuesta inmediata de
productores frente a las recomendaciones de los técnicos —tanto en el periodo
anterior a la aparicién de la plaga en Uruguay, como posteriormente— en un
estado de situacion que mas alla de la alarma que pudiera generarse —dadas las
noticias de los procesos que se dieron en Europa— efectivamente no desarrollé
estrategias planificadas o consensuadas, por regiones o por zonas del pais, tanto
desde la autoridad gremial como del Estado.

La carencia de instituciones de investigacion sobre el agro en el pais, orientd
a que el Estado generara alianzas con instituciones de Chile o Argentina para
intercambiar informacién que respondiera a las condiciones de la region. Si bien
la produccion de informacion tanto de Francia como de Espana es abundante y
diversa, queda demostrado en el Congreso de Viticultura que los productores
insisten en la experimentacion ¢ situ, es decir en ensayar posibles respuestas en
las condiciones de suelo y clima de Uruguay. En este sentido, se expresa el re-
conocimiento de los viticultores hacia los aportes de la ciencia, en un Congreso
donde se han escuchado «distinguidas personalidades dirigentes del movimiento
técnico de la viticultura nacional haciendo gala de conocimientos cientificos
poco comunes y sometido 4 la consideracion del Congreso, ...» (RARU 1900)'7,
Decia Alvarez que

115 Jbidem, p. 214.
116 Jbidem, p. 328.

117 lbidem, p. 291.
7 p- 29 ﬁ
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Ya no haran viticultura remuneradora los que no aporten el debido tributo 4
las nuevas exigencias de la noble industria, sino aquellos que se dediquen 4 su
estudio y observacion; de ese modo, aunque se limite la superficie plantada,
habremos adelantado considerablemente en otro sentido, al quedar nuestras
plantaciones entre manos hébiles y direccién competente, (RaRU, 1900)"®

Para ello se requiere de experticia técnica, reconociendo el esfuerzo de los pio-
neros de la viticultura, aquellos que llevaron adelante un proyecto aAru, modernizador
del agro en nuestro pais. Decia Pablo Varzi en el discurso de clausura:

las personas que tengan que recurrir 4 las conclusiones establecidas [por el

Congreso| para aprovechar sus ensefanzas, pueden practicar sus trabajos sin

exponerse 4 los insusesos que agobiaron 4 muchos de los que emprendimos el

cultivo de la vid y la transformacion industrial de sus frutos sin mds guia que

nuestros onerosos entusiasmos (RARU: 1900)”9

El Congreso de viticultura representa un hito en tanto deja de manifies-
to la necesidad de nuevas orientaciones hacia «nuestra incipiente y decrépita
viticultura» como lo enunciara Varzi. Comenzaba una nueva etapa para la viti-
vinicultura del pais, y la crisis filoxérica centro la atencion en las posibilidades
de reconocer el trabajo de los pioneros de la vitivinicultura, y emprender otras
formas de produccion.

118 Jbidem, p. 230.

119 Jbidem, p. 291.
§ 9 p-29
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CAPITULO 3

El impacto de una plaga en la naciente
viticultura uruguaya. La Asociacion Rural,
los viticultores y el Estado, frente a la filoxera

La constatacion de la presencia de la filoxera en Uruguay conmovio el pro-
yecto agropecuario que la elite modernizadora impulsé desde la Asociacién
Rural’; y que se sustentaba en un fuerte compromiso con la agricultura. El tema
también impact6 sobre el Estado que, por primera vez, se enfrentaba a un proble-
ma fitosanitario sin antecedentes en el pais y en la region. Finalmente, la dimen-
sién del drama ecoldgico se proyect sobre los productores y en particular sobre
las débiles redes de agricultores, a través de las cuales infiltraban las novedades
que podian generar innovacién. El tema motiva algunas interrogantes.

Una primera respecto a como se encard, en un pais periférico, la presencia
de una plaga planetaria, cuando el Uruguay carecia de cuadros técnicos,
instituciones universitarias, centros de investigacion y estructuras de extension,
que asesoraran y condujeran la lucha contra esa plaga.

Ensegundo lugar, cudles fueron los niveles de respuesta desde el Estado frente
al problema. Si concretaron proyectos hasta entonces demorados sobre creaciéon
de instituciones especificas. Si la accion del Estado se amparé en convenios o
acuerdos con los paises vecinos respecto a los problemas fitosanitarios o de la
filoxera en particular. O bien se limité a algunas disposiciones legislativas de
cardcter preventivo.

En tercer lugar, considerar como articularon un conjunto de instituciones
para asegurar el acceso y la circulacién del conocimiento cientifico y las técnicas
apropiadas para proteger el vinedo, conocimientos y técnicas que no eran
generados en el Uruguay.

Finalmente, si los costos sociales de la reconversion del vinedo fueron mads
atenuados, teniendo en cuenta que el «episodio» uruguayo se inicié cuando la
guerra contra la filoxera llevaba méds de dos décadas en Europa, y ya estaban
identificadas las puertas de salida a esta crisis.

Estas preguntas serdn respondidas en este capitulo y los siguientes, visua-
lizando el caso uruguayo como parte de un problema de dimensiones mayores y
que inici6 fuera de fronteras.

1 Ver Alcides Beretta Curi “La accidn de una elite empresarial desde la Asociacién Rural del

Uruguay: el caso de la vitivinicultura (1871/1900)” tomo 1 de esta serie /’
—
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Asociaciones agrarias, estado y conocimiento agrondmico
en América Latina

Los vinculos de las elites agrarias latinoamericanas con organizaciones
corporativas de Espana, Francia e Italia, marcaron profundamente sus
orientaciones agronomicas.” Las visitas que hombres de esas elites realizaron a
Estaciones Agrondmicas y Experimentales, aportaron referencias y modelos a
tener en cuenta.? De alli derivaron, también, acciones de «sentido extensionista»
dirigidas a los agricultores, como la distribucion de hojas y folletos informativos,
la circulacion de laminas que ilustraban, por ejemplo, sobre insectos perjudiciales
para las plantas y, en el caso, facilitar el reconocimiento de su presencia en
los cultivos. Del mismo modo, breves descripciones e imédgenes, permitian
referenciar a sintomas de enfermedades en los cultivos y que eran desconocidas
localmente, asi como las formas de aplicar productos —més tarde quimicos—
para combatirlas. También en los paises latinoamericanos fueron recursos que se
aplicaron para ilustrar a los agricultores.# LLos dispositivos de control biolégico,
control cultural, control quimico o formas mixtas, se fueron extendiendo mas
tarde por obra de los agrénomos en América Latina. El control bioldgico en
cierto modo formaba parte de un conocimiento elemental de las sociedades de
agricultores a las que se sumaron —desde fines del siglo x1x— los estudios
realizados por los cientificos respecto a los comportamientos de algunos insectos
que destruian a otros nocivos. Los dispositivos culturales concurrian en ese
mismo sentido, para mejorar las practicas ya existentes en las sociedades rurales,
como la roturacién en profundidad —para eliminar los huevecillos alojados bajo
tierra—, la limpieza y remocién de restos de los terrenos. En distintos paises
se publicaban calendarios agricolas, donde no sélo se indicaban los tiempos de
siembra de cada cultivo, sino que se pautaban las tareas de estacion que buscaban
prevenir la presencia de parasitos, plagas, malezas y otros danos. Los controles
quimicos comprendian, tanto productos organicos —los derivados de las
plantas: zumos, extractos, polvos, cenizas— como inorganicos —cal, azufre—,
relativamente extendidos, hasta que la presencia de enfermedades y plagas de

2 Ver: COTTER, Joseph; OsBorNE, Michael «T'he French Conhribution to Mexican Agronomy,
1880-1940» en Horizon Plein Texts Publications scientifiques de 'trp: <http://horizon.
documentation.ird.fr/exl-doc/pleins_textes/pleins_textes_7/cartono7/010008830.pdf >
FERNANDEZ PriETO, Leida «Plagas, enfermedades y saberes agricolas en el Caribe, un
estudio de caso» en ARBOR Ciencia, Pensamiento y Cultura Vol. 187-750, julio-agosto
2011, p. 793-802

3 Ver: GuiLLEM I LrosaT, Ximo; CaTALA GORGUEs, Jesus I. «Control de plagas y desarrollo
institucional en la Estacién de Patologia Vegetal de Burjassot (Valencia), 1924-1931> en
Asclepio. Revista de Historia de la Medicina y de la Ciencia, Vol. 1v1i1, n.° 1, enero-junio
2000, p. 249-280.

4 RomEerRo CoNTRERAS, Tonatiuh «ILos agrénomos mexicanos y el control de plagas agricolas
a fines del siglo x1x y principios del xx» en Ciencia Ergo Sum, ano 10, n.° 0o3; Noviembre

2003-febrero 2004; p. 333-34°
§ 3 P-333-343
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gran envergadura —que amenazaron con producir un desastre ecolégico—,
obligé a recurrir a la industria quimica.

En algunos paises latinoamericanos, los Estados impulsaron algunas acciones
tempranas de corte cientifico. En el Brasil imperial, las iniciativas para conocer
el pais permitieron financiar diversas comisiones cientificas para estudiar su
geografia, geologia, botdnica, zoologia, astronomia o los aspectos etnograficos.s
En oportunidades, los Estados buscaron articular sus propuestas con iniciativas
corporativas modernizadoras.® En América Latina, las dificultades para
implementar politicas apropiadas desde el Estado no residieron, inicamente, en
la asignacion de financiamiento para la creacion de instituciones y el desarrollo
de investigacion que, en general fueron siempre insuficientes. Pacheco Troconis
senala al respecto la ausencia de cuerpos técnicos, que habrian condicionado y
hasta llevado al fracaso esas iniciativas.” Estas carencias explicarian el temprano
interés por la literatura agronomica europea, que aliment6 la formacion de
nutridas bibliotecas en los territorios coloniales americanos desde el siglo xviI1.
G. E. Fussell estima que se publicaron unos quinientos titulos sobre agricultura
entre 1840 y 1900.® En la segunda mitad del xv111 increment6 notablemente el
numero de lectores, a la vez que diccionarios y enciclopedias fueron completados
con un numero importante de manuales, estudios especializados, gacetas y otras
publicaciones menores.?

Principal problema fue que el conocimiento agronémico europeo no
contemplaba las condiciones de territorios como el latinoamericano, parti-
cularmente las latitudes tropicales.”> A su vez, y por influencia creciente del
positivismo se alentaron acciones cientificas de bajo costo, como fueron los
«inventarios de plantas», también algunas mas ambiciosas como fundacion de

5  BerToL DomiNGUEs, Heloisa M. «As ciencias naturais e a construgao da nagao brasileira» en
Revista de Historia, 135, 2 semestre de 1996

6  Barsosa HENRIQUES, Amilson «Um érgano dos agricultores brasileiros: Algumas propostas
da Moderna Agricultura na Revista Agricola paulista (1895-1907)» en Revisia Critica
Historica Ano 11, n.° 4, Dezembro/2011

7 Pacmeco Troconis, Germdn «La utopia de la nueva agricultura en la Venezuela
decimononica: agronomia sin agrénomos, una empresa condenada al fracaso» en
Agroalimentaria, 17(33), 2011

8  Fussell, G. E. «Nineteenth-Century Farming Encyclopedias: A Note» en Agricultural
History, Vol. 55,1.° 1 (Jan,, 1981), pp. 16-20.

9 MoxkyRr, Joel «The Intellectual Origins of Modern Economic Growth» en 7%e Journal of
Economic History, Vol. 65, n.° 2 (Jun, 2003), pp. 285-351.

10 DPacmEco Troconis, German. «Ciencias agricolas, modernizaciéon e inmigracion en
Venezuela, 1908-1948» en Agroalimentaria. dic. 2006, vol.11, n.°23, p.8 5-100; McCooxK,
S. States of Nature. Science, agriculture and environment in the Spanish Caribbean, r760-

1940, Austin, University of Texas Press, 2002. /—‘
——
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museos y estaciones agricolas' que desarrollaron cierto nivel de investigacion,
entre 1880y 1914."

Sin embargo, los crecientes vinculos de la América Latina con el mercado
internacional y la demanda de sus productos agricolas generaron cierto nivel
de iniciativa de los terratenientes de modo que, entre las décadas de 1860 y la
siguiente surgieron asociaciones de agricultores.

A excepcién de la Sociedad Nacional de Agricultura de Chile (fundada
en 1838 y refundada en 1856), en la regién austral latinoamericana estas
instituciones se crearon en la segunda mitad del siglo x1x, en el contexto de
los procesos de modernizacién: Sociedad Rural Argentina (1866), Asociacion
Rural del Uruguay (1871), Sociedade Nacional de Agricultura de Rio de
Janeiro y la Sociedade Rural Brasileira (srB) de Sao Paulo (ambas en 1897).
El surgimiento de estas instituciones pauta el proceso de maduraciéon de un
sector lider de los terratenientes, instancias a partir de las cuales se impulsaron
importantes cambios productivos en un periodo caracterizado por intentar
realizar “agronomia sin agrénomos”. Esta etapa que corresponde en casi todos
los paises latinoamericanos a las ultimas décadas del x1x e inicios del siglo xx,
present6 dificultades muy grandes, modestos resultados, una critica sostenida
desde otras fracciones terratenientes y, finalmente, la conviccion que sin claras
politicas de Estado y un cuerpo de técnicos, la iniciativa privada y corporativa
no alcanzaria, en solitario, esas metas.

Estas gremiales de terratenientes fueron identificando ciertas necesidades
insatisfechas que buscaron resolver: escuelas y granjas agrarias para la formacion
de agricultores, trabajadores especializados y capataces; centros de formacion de
técnicos (escuelas superiores, facultades de agronomia y veterinaria); primeras
iniciativas —no siempre exitosas— de investigacion aplicada, extensionismo.
Es muy importante tener en cuenta este aspecto, porque las novedades de las
primeras décadas del xx no surgieron de la nada y no pueden comprenderse
cabalmente, sin estos antecedentes.

La formacién de agronomos fue uno de los grandes problemas que se afron-
t6 en todas partes. En la region, corrieron con ventaja Chile y Argentina.

A principios del siglo x1x el Gobierno de Chile, por recomendacion del
cientifico francés Claudio Gay, adquirié el predio LL.a Merced para destinarlo a
la ensenanza experimental de la agricultura, el que tomé el nombre de Quinza

11 Cuba fue un caso precoz, ya que durante el dominio colonial fue creado el primer nicleo
de experimentacién, la Institucién Agrénoma (1831) y, en 1882, se establecieron dos
estaciones agricolas. Con el apoyo de los intereses americanos fue fundada la Estacion
Experimental de Mayagiiez. En 1886, se crearon las Estaciones Agronémicas de Pinar del
Rio y de Santa Clara; y en 1904 la Estacion Experimental Agronémica de Santiago de
las Vegas. La investigacion agricola en la isla cobré un nuevo aire después de la ocupacion
estadounidense en 1898.

12 Pacrgco Troconts, German «Ciencias agricolas y modernizacion en Venezuela. El rol de
los profesionales extranjeros en sus inicios, 1870-193 5» en Ensayos Historicos Vol 20, n.°

§ 20 (2008)
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Normal de Agricultura. 1.a Quinta Normal fue la orientadora principal del
fomento agrario nacional; contaba con producciones vegetales tales como
vinedos, viveros de arboles frutales, forestales y ornamentales; asi como campos
de cultivos especiales, con plantas forrajeras, alimenticias e industriales; también
exoticos invernaderos y el jardin floral; pero lo mds destacable parece haber
sido el /nstituto Agricola (1876) y la estacion agronémica. El complejo de la
Quinta, contaba también, con algunos laboratorios que mas adelante dieron vida
al Instituto Bacteriologico. La primera Escuela Prdctica, funcioné en la Quinta
Normal, bajo la supervisié de Claudio Gay y luego de Leopold Perrot. En 1876
se cre6 el Instituto Agricola de Chile (en 1915, se transformé en el Znstituto
Agronomico y, en 1927, originé la Facultad de Agronomia y Veterinaria,
incorporada a la Universidad de Chile el afio siguiente).™s

En Argentina, se fundd el Znszituto Agrondmico Veterinario (1883), instalado
en Santa Catalina, trasladado luego a La Plata y transformado en Facultad de
Agronomia y Veterinaria provincial en 18go. Este proceso de desarrollo de
la ensenanza y la investigacion agronomica y veterinaria en el pais anterior a
1900, se caracterizo por su concentracion regional y social, ya que el mismo
se localizo en los institutos creados en la provincia de Buenos Aires y tuvo
como principales beneficiarios de las aplicaciones de sus desarrollos cientificos,
a los grandes ganaderos pampeanos. En 1898, en el contexto de expansion de
la economia agropecuaria pampeana, se cre6 el Ministerio de Agricultura. Poco
después, el Instituto Superior de Agronomia y Veterinaria (1904), en Capital
Federal, incorporado como facultad a la Universidad de Buenos Aires (1909); a
la vez que era nacionalizada la Facultad de Agronomia y Veterinaria de La Plata
(1903), cuando se completd el proceso de institucionalizacién de la ensenanza
de las Ciencias Agrondmicas en la Argentina.'*

En Uruguay se avanzo en la creacion de reparticiones que, desde el Estado,
atendieran la actividad agropecuaria: se cre6 la Direccion General Agrondmica
(1876), el Ministerio de Fomento (1891), el Departamento de Ganaderia y
Agricultura (1896). También en la formacién de agricultores y cuadros medios,
concretaron algunos proyectos como la Granja-Escuela bajo la direccion de la
Comision de Agricultura, dependiente de la J. E. Administrativa de Montevideo,
pero no dejé historia. En 1896, se establecio la Escuela de Agricultura y Granja
Ezxperimental de Toledo. Esta, junto con la Escuela Agropecuaria de Florida
y los Centros agricolas de Artigas, fue anexada al Departamento de Ganaderia

13 ArEY RIvERA, Maria Angélica Historia de la Sociedad Nacional de Agricultura. Santiago.
Editado por la Sociedad Nacional de Agricultura, 1988

14 DPgrz, Osvaldo Historia de la Facultad de Ciencias Veterinarias: cien anos de
ensefianza. Buenos Aires. EUDEBA, 2004; 140 pp.; GraciaNo, Osvaldo Fabidn
«Bstado, Universidad y economia agroexportadora en Argentina: el desarrollo de
las facultades de Agronomia y Veterinaria de Buenos Aires y La Plata, 1904-

1930» en Revista Theomai, n.° 8, segundo semestre 2003. /—-
—
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y Agricultura del Ministerio de Fomento."s Las facultades de Agronomia y
Veterinaria fueron creadas mas tardiamente, en la primera década del siglo xx.
Las acciones implementadas por la Asociacion Rural del Uruguay (Aru) repro-
dujeron las que otras instituciones venian practicando frente a los problemas
agricolas. La relacion precedente da un contexto a las preocupaciones de los
directivos de la ARU y de otras dos corporaciones relevantes del cono sur: la
Sociedad Rural Argentina y la Sociedad Nacional de Agricultura de Chile.

La realidad uruguayay la ARU

En Uruguay, la inexistencia de instituciones formadoras de técnicos y
cuadros medios para el agro, dej6 librado a la iniciativa individual o de una
novel corporacion como la ARU realizar un relevamiento de problemas y articular
algunas respuestas, muchas veces a nivel informativo, para los agricultores. LLos
recursos intelectuales locales, alimentados por viajes y lecturas, permitieron
algunos modestos aportes sobre los pajaros y otros animales que eran beneficiosos
para los cultivos en la medida que eliminaban insectos daninos.

Terratenientes y agricultores mostraron preocupacién por la presencia
de diversas enfermedades en los cultivos, pero la ausencia de instituciones
cientificas, de centros formativos de técnicos, escuelas agrarias’ y de practicas
extensionistas, determinaron a la ARU a realizar lo inico que estaba a su alcance:
extremar las medidas preventivas. Al respecto se pueden senalar dos estrategias
institucionales: maximizar sus propios recursos humanos, e incidir sobre los
elencos gobernantes para implementar medidas concretas y estrategias a
mediano plazo, entre otras la creacién de instituciones de ensenanza agraria y un
laboratorio. Sin embargo, y en una perspectiva de largo plazo, Daniele Bonfanti
aprecia las limitaciones de las politicas de Estado, durante el reformismo batllista
(1903-1915), que habrian avanzado poco mds respecto a las pautas y objetivos
que habia proclamado la Asociacién Rural a fines del x1x."7

15 MarTINEZ, Maria Laura «;Una Facultad que nace libre de prejuicios? La creacién de la
Facultad de Agronomia y Veterinaria» en Galileo, Segunda época, n.° 36, octubre de 2007.

16 Los proyectos sucesivos para la creacion de escuelas agrarias fueron anegando uno a uno a
lo largo del siglo x1x, hasta que finalmente concretd la instalacion de la Escuela Agraria y
Granja Ezxperimental de Toledo, en 1896 (Bonranti, Daniel «Problemdticos comienzos
(1906-1925)> en Ruiz, Esther (Coord.) Una poderosa mdquina opuesta a la ignorancia.
100 anos de la Facultad de Agronomia Montevideo. Facultad de Agronomia-Universidad
de la Republica, 2007). La Universidad estatal —unica en el pafs- incorpord tardiamente las
facultades agrarias, de modo que los primeros y pocos agrénomos y veterinarios uruguayos
se formaron en el exterior; inicialmente en Europa (Paris era el principal atractivo) pero,
crecientemente, la Universidad de La Plata (Argentina) y el Instituto Agricola de Chile
convocaron a los hijos de los terratenientes innovadores uruguayos.

17 Ver: BonFanTi, Daniele «;Cambiar como, educar a quién? Los técnicos y las propuestas de
transformacién productiva en el agro uruguayo (19o6-1925)»> ponencia presentada a las
xxT Jornadas de Historia Econdmica Argentina (Caseros, 23-26 de Septiembre de 2008);
BonFanTi, Daniele «Desde la disconformidad euférica hasta el pesimismo melancdlico.

j Elites, Estado y técnicos extranjeros en los procesos de innovacion agricola en el Uruguay de
D ———
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Los recursos humanos a disposicion de la ARU

La aAru aprovechd al maximo sus recursos humanos, ya que contaba con
algunos socios que eran referencia obligada en el pais sobre temas de viticultura,
tanto por su saber como por la experiencia acumulada en poco tiempo, si se
tiene en cuenta lo reciente del desarrollo del vinedo uruguayo. Francesc Vidiella,
uno de los fundadores de la institucion, habia realizado, en 1873, un viaje a
varios paises viticolas europeos (Espaﬁa, Portugal, Francia y la zona del Rhin).
En la Cataluna natal se informé sobre la evolucién de la filoxera y dialogé con
viticultores, asociaciones y agronomos. Cred un se vinculd con el /nstitut Agricola
Catala de Sant Isidro(1acs1)™®, institucién que nucleaba a los productores agrarios,
mayoritariamente viticultores. Vidiella recibi6 asesoramiento del 1acs1 durante
los meses de permanencia en Cataluna, se suscribié a una de sus publicaciones
periddicas -Revista de Agricultura Practica-,y adquirié una bibliografia principal
sobre el tema, de modo que se aseguré una actualizacién del conocimiento sobre
los problemas viticolas y en particular las enfermedades del vinedo. Vidiella, a su
vez, mantuvo informada a la ARU sobre el tema, lo que se reflej6 en algunos de los
textos que ésta reprodujo en su revista.”” Por sus recomendaciones, ademas de
obras principalisimas de cardcter general sobre vitivinicultura, la ARU incorpord
algunas publicaciones especificas a su biblioteca, como las de Viala*° y Muller*".
El papel referencial de este cataldn en la Rural se prolongé en la accion de
su hijo Federico Rémulo, quien integré la Junta Directiva de la ArU y fue su
presidente en tres periodo consecutivos (1890-1893).

Un autodidacta que no formoé parte de la direccion institucional pero que
estuvo activamente vinculado a la aru, presidente del Centro de Viticultores y
miembro de la Comision Nacional de Viticultura, fue Pablo Varzi. Las enferme-
dades y danos en el vinedo fueron temas de su interés y preocupacion. El 31 de
Julio de 1889, Varzi envié a la gremial la traduccion, por él realizada, de la obra
de P. Viala y P. Ferrouillat Manuwel Pratigue pour le traitement des maladies de la
vigne, publicada en la revista de la ARU.>* En la nota que acompanaba la traduc-
cién, y dirigida al presidente Luis Lerena Lenguas, expresaba:

los centenarios (1910-1930)» en Bererra CURL, Alcides (Dir.) Historia de la vifia y el vino
de Uruguay, Tomo 1: El vifiedo y su gente (1870-1930), Montevideo, csic-Udelar, 2015.

18  Pranas, Jordi «El Instituto Agricola Catalan de San Isidro y la organizacion de los intereses
agrarios (1880-1936)» en Revista Espaiiola de Estudios Agrosociales y Pesqueros, vol. 217,
2008; pp. 13-48 <http://www.magrama.gob.es/ministerio/pags/Biblioteca/Revistas/pdf
REEAP%2Fra17_13_48.pdf>.

19  Ver: BERETTA CURI, Alcides “Buscando la uva para el vino uruguayo (1): La experiencia del
catalan Francesc Vidiella” en BEreTTA CURI, Alcides (Dir.) Historia de la vijia el vino de
Uruguay, 1omo 3: El vino uruguayo y sus espacios, imagen y consumo (1870-1930),
Montevideo, csic-Udelar, 2016

20 Viara, Pierre Maladies de la vigne Montpellier/Paris. Camile Coulet Editeur, 1884

21 MuLLer, J. T. V. Enfermedades de la vid, editado simultdneamente en 1882 por Gaspar
Editores en Madrid y J. Llordachs en Barcelona

22 El texto fue publicado en la Revista de la Asociacion Rural del Uruguay: Ano xvir: n.° 15;

Montevideo, Agosto 15 de 1889; pp. 395-407; n.° 16 Montevideo, Agosto 31 de 1889f—-
—
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para que se digne disponer su insercion el periédico que Vd. con tanto acierto

dirije.- La naciente cuanto trascendental industria viticola que felizmente para

los intereses econémicos del pais, empieza a desarrollarse en proporciones de

alguna magnitud, necesita del concurso decidido de los que 4 ella estamos vin-

culados y aun de aquellos que, no contdndose en ese niimero, tienen el deber de

fomentar el desenvolvimiento de las fuerzas productoras de la Nacién.- A ese

titulo es que deseo arrimar mi grano de arena, llevando al conocimiento de los

viticultores que no los conozcan, los medios eficaces de que pueden echar mano

para preservar sus vinedos de los desastrosos efectos de la perondspera. Puedo

adelantarle que una vez terminada la publicacién de esta primera parte, le enviaré

los capitulos sucesivos, que se relacionan con las demas enfermedades cripto-

gdmicas que azotan los vinedos Europeos y que complementan la obra que los

reputados profesores ya nombrados dieron 4 luz 4 fines del ano ppdo.- A efectos

de que todos los que se dedican al cultivo de la vina tomen conocimiento de este

trabajo para aprovechar sus benéficas ensenanzas, creo que convendria solicitar

de la prensa su reproduccién, con lo que se rendiria un verdadero servicio a la

Viticultura Nacional.*3

Diego Pons fue otro de los vitivinicultores destacados y miembro promi-
nente de la ArU, de la cual fue su presidente durante cinco periodos consecutivos
(1893-1898). Pons, quien sufrid los efectos de la filoxera en su vinedo, fue uno
de los impulsores de la replantacién por pie americano y autor de un proyecto
para crear una escuela de injertadores.

Estos tres hombres —Pablo Varzi, Federico Rémulo Vidiella y Diego Pons
fueron, con Luis Lerena Lenguas, nicleo principal de los lideres viticultores.

Varios directivos y socios de la ARU viajaron en estos anos al viejo conti-
nente y alli tomaron contacto con autoridades corporativas, productores, or-
ganizaciones de viticultores, sociedades cientificas, acopiaron revistas y libros,
y desarrollaron acciones que fueron registradas en la revista institucional, en
los Libros de Actas de la Junta Directiva, asi como en la correspondencia que
mantuvieron con esa autoridad. Ademds de Francesc Vidiella, visitaron por di-
versos motivos los paises viticolas europeos, Domingo Ordonana, Buonaventura
Caviglia, Alonso Criado, Félix Buxareo Oribe, Alfredo Margat, José Antonio
Ferreira, los hermanos Artagaveytia, entre otros. Estos hombres mantuvieron
correspondencia entre ellos y con la institucion; se encargaron de cumplir cier-
tos desempenos y representaciones que les fueron confiados, como la asistencia
a congresos, visitas a centros cientificos, la adquisicién de literatura agronémica
para la biblioteca institucional y para las suyas propias.

pp- 453-57- Este tltimo niimero anunciaba su continuacion, pero no fue publicado en los
nameros siguientes.

23 Archivo Carros Varzi. Libro de Registros de la Granja Varzi: Nota de Pablo Varzi al
Presidente de la Asociacién Rural del Uruguay, Sr. Luis Lerena Lenguas (Col6n, Julio 31 de

1889), pp. 98/99.
§ 9), pp- 98/99
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Las referencias bibliogrdficas

La Junta Directiva de la Aru dispuso de fuentes de informacion procedente
de los principales paises productores europeos: una importante produccion
bibliografica a la que accedié por compra, donaciones de socios y por canje con
su revista institucional. Algunos de los principales textos —que afiliaban a los
grandes nombres de los naturalistas y agronomos europeos—, ingresaron a los
fondos bibliograficos de la biblioteca institucional, del mismo modo que algunos
trabajos de divulgacion al modo de manuales. De un listado mas amplio, los
titulos siguientes son ilustrativos:

*  DPierre Viala Une musion viticole en America, Paris, G. Masson, 1889

*  Diere Viala y Louis Ravaz Les vignes americaines: adaptation, culture,
grefiage, pepiniere, Coulet, 1892

* V. Duillat Mille varietes des vignes, description et synonymies, Progres
Agricole et Viticole, Montpellier, 1888

*  Duchesse de Fitz-James La pratique de la viticulture : adaptation des
cepages [ranco-ameéricans a tous les sols frangais, Paris-Lyon, Imp.
Pitratainé, 1894

*  Gustave Foéx Cours complet de viticulture, 2¢ edition, Paris, A. Delahaye
& E. Lecrosnier Eds., 1888

* Jules Bel Les maladies de la vigne et les meilleurs cépages frangais et
américains, Paris, J. B. Bailliere et fils, 1890

* Abad F Montero Cartilla practica para reconocer y combatir las enfer-
medades de la vid, Valencia, P. Aguilar, 1890

*  Elie Dussac Les ennemis de la vigne et les moyens de les combattre,
Paris-Lyon, Imp. Pit et ainé, 1894

* A Millardet Histoire des principales varietés et especes de vignes dori-
gine americaine qui resistent au phylloxera, Paris, Masson, 1885

A esta bibliografia, la biblioteca sumé otras publicaciones, entre las que se
encontraban las actas de los congresos convocados a nivel nacional e internacio-
nal: Congreso Filoxérico de Madrid (1878)*, Congreso Filoxérico de Burdeos
(1881)5, resoluciones de la Convencién de Berna (1878), entre otros. Este ma-
terial fue uno de los insumos que fungieron como guia en ausencia de una direc-
cidn técnica estatal, al menos hasta fines de la década de 188o0.

24 CoNGRrEso FrLoxErico Actas de las sesiones celebradas por el Congreso Filoxérico reunido
en Madrid el 31 de mayo de 1878 Madrid. Establecimiento Tipogréfico de Manuel M. de
los Rios, 1878

25 Compre-rendu général du Congres international phylloxérique de Bordeaux (Gironde) du ¢

aw 16 octobre 1881 Bordeaux. Feret et fils, 1882; 609 pp. /——
—
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La Asociacion Rural y la filoxera

Iniciativas gremiales «preventivas»

La Rural buscé implementar medidas efectivas para evitar el ingreso de
la filoxera y otras enfermedades vegetales y animales, al Uruguay. Mientras el
pais no fue afectado por la plaga, la principal medida fue establecer una barrera
sanitaria. En 1876, por ejemplo, la Junta Directiva resolvié informar al gobierno
que el Doryphora, originario de los Estados Unidos, habia ingresado en Europa
y solicitaba «se prohiba la introduccién de tubérculos, de papas y plantas de
vid, de aquella procedencia o de otros pueblos donde no se hubiere tomado
medidas prohibitivas al respecto».>® El ano siguiente, la institucion gestioné ante
el gobierno uruguayo

para que se hagan venir la cantidad de laminas descriptivas del insecto nece-

sarias, con el fin de ser distribuidas entre nuestros labradores con el objeto

de prevenirlos contra esa plaga que ha destruido las plantaciones de papas en

los Estados Unidos y recientemente introducido en Alemania infunde serios

temores pOI' su propagacién en Europa.”

Imagen 1. Fhylloxera Vastatrix

Fuente: Archivo aru, Carpetin «Imprenta»

No era la primera vez que la institucién procedia a la reproduccion de
laminas, que remitia a los Jefes Politicos y Juntas Econémico-Administrativas
de los departamentos, al igual que a escuelas, iglesias e instituciones culturales
(ateneos, bibliotecas, etc), a los efectos de hacerlas llegar a los agricultores. En el

26 Archivo de la Asociacion Rural del Uruguay (aarv). Libro de Actas de la Junta Directiva,
1875-1880: Sesion 277 de septiembre 23 de 1876; folios 118/119.
27  AARU. Libro de Actas de la Junta Directiva, 1875-1880: Sesién 277 de septiembre 15 de

1877; folios 201/202.
=
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tema especifico de la filoxera, en 1889 la Asociacion Rural del Uruguay recurrié
nuevamente a la reproduccion de una imagen del libro de Pierre Tochon.?® A
fines de ese ano, se gestionod la impresion de 1.000 laminas (ver imagen n.° 1)
con Antonio Barreiro y Ramos (socio de la aru, librero e impresor).>?

En ocasion de la nota que remitiera el Ministerio de Hacienda informando
que se habian impartido 6rdenes «para evitar la introduccion de cepas vid que
contenga el philloxera»3°, la Junta Directiva resolvié contestar a dicho Ministerio
pidiendo se hiciera «extensivo las mismas disposiciones para con las plantas y
sarmientos de vid como se habia aconsejado anteriormente».** En este contexto
de inquietud por los progresos de la plaga en Europa, sorprendié y molesté a
la autoridad corporativa la nota que remitié para su consulta, el Ministerio de
Relaciones Exteriores y Culto, respecto a la propuesta del viticultor Domingo
Portal para que se le autorizara «introducir sarmientos de vid con procedencia de
Francia para hacer plantaciones en el pais». La Junta discutio el tema y resolvié:

Hégase notar a dicho Ministerio el gran peligro que existe de introducir cual-

quier clase de sarmiento de cualquier procedencia que fueren y los perjuicios

que en nuestros pocos vinedos podia originar el devastador insecto phylloxera,

que por esto mismo debe mantenerse integro el decreto prohibitivo aconsejan-

do su rigurosa observacion.s*

Lainquietud crecio cuando el Ministerio de Relaciones Exteriores comunicd
a la arRU que el Consul General de Uruguay en Buenos Aires tenia conocimiento
de «haber aparecido la Phylloxera en el distrito de Morén en aquella provincia».
Se acordé pasar nota a la Direcciéon General de Agricultura de la Republica
Argentina, pidiendo datos al respecto, al tiempo que se comision6 a los senores
Margat y Vidiella para hacer las investigaciones que estimaran convenientes, y

comunicar este procedimiento al Gobierno haciendole presente las convenien-

cias que existe en adoptar las providencias del caso para evitar que por nues-

tras aduanas se introduzca tan terrible huésped.s:

El gobierno dio muestras de proceder acertadamente, cuando el ministro
Antonio Maria Mdrquez comunicaba a la ARU que con fecha abril 17 de 1888

habia adoptado medidas ya que

28  Pierre Tochon Notice sur le phylloxera vastatriz, Chambery, Imprimerie Ménard, 187 5.

29  AARU, Carpeta s/caratular (contiene correspondencia e informes de los afos 1887, 1888 y
1889). Nota de L. Rodriguez a A. Barreiro y Ramos; Montevideo, noviembre 29 de 1889.

30 Bl término filoxera fue citado con muy diferentes grafias en el periodo abordado en este
articulo. Al respecto ver: Porakor, Ana Clara «[.os términos y sus variantes en los inicios
de la viticultura uruguaya: el caso de las enfermedades de la vid», en Lengua y Habla,v. 15,
2011; pp. 109—127. De esta autora, ver capitulo en este tomo.

31 AARU. Libro de Actas de la Junta Directiva, 187 5-1880: Sesion septiembre 9 de 1879; folios
203/294.

32  AARU. Libro de Actas de la Junta Directiva, 1875-1880: Sesién de octubre 31 de 1879;
folio 341.

33  AARU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 4 1894»: Sesion de abril 21 de 1888, folios 96/97.
33 54189 96/97 ﬁ
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Abriga vehementes sospechas de que, no obstante las medidas y precauciones
adoptadas para impedir la importacion al pais de sarmientos de vid, continua-
ron introduciéndose clandestinamente y exponiéndose, como es consiguiente,
4 una naciente industria viticola 4 los enormes perjuicios que podran resultar
de la importacién de la filoxera.34

En atencién a lo anterior, el gobierno dispuso que independiente de las

medidas adoptadas sobre parras, no se permitiria el despacho de plantas de
cualquiera naturaleza «sin que aquel sea presenciado y autorizado por un empleado
de la Seccion de Agricultura» que, a tal fin, deberia solicitar la Aduana.3s

Imagen 2. Sede de la Asociacion Rural del Uruguay (cir. 1910)

Fuente: Centro Municipal de Fotografia

Sin embargo, en la interna de la Junta Directiva se plantearon diferencias.

Domingo Ordonana defendi6 la conveniencia «de estudiar los medios de facilitar la
introduccion de nuevas variedades de vid, adoptando procedimientos preventivos».
Sus palabras suscitaron entonces una extensa discusion en la que varios directivos
hicieron notar «los peligros que entranaria una medida de esa naturaleza. Quedando
el asunto en tela de juicio para ser tratado por la Junta Directiva con mayor acopio
de datos»3° Prevaleci6 la posicion de pedir a Chile 60.000 sarmientos de vid
destinados a la Escuela de Agricultura, Sociedad Viticola y varios particulares.3?
Incluso, el directivo Benjamin Martinez hizo constar en actas que en la sesion
anterior «al referirse 4 la importacién de sarmientos de Chile, opin6 que la libre

34

«Importacién de parras 6 sarmientos» en RARU Ano xv11, n.° 8; Montevideo, abril 30 de
1888, p. 221

«Importacién de parras 6 sarmientos» en RARU Ano xv11, n.° 8; Montevideo, abril 30 de
1888, p. 221

AARU. «LLibro de Actas n.° 4, 1885 4 1894»: sesién de mayo g de 1888, folio 9g.

AARU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 @ 1894»: sesion de julio 28 de 1888, folio 103.
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importacion pedida deberia tener el cardcter de general»3® Las contradicciones
surgidas en el seno de la directiva de la ArU reflejaban una situacién similar entre
los agricultores. El desarrollo de la viticultura era reciente y la necesidad de
introducir nuevas cepas —atendiendo tanto a la variedad como a la calidad—
que reemplazaran a las llamadas «uvas criollas» requeria de cierta liberalizacién en
las importaciones. En setiembre de 1888 una nueva ley autorizo la importacion de
sarmientos desde Chile atendiendo

que dado el desarrollo que tiene la viticultura, es conveniente facilitar los me-

dios de enriquecerla con variedad de vid que sélo existen en el pais en peque-

fas cantidades, teniendo por consiguiente que es muy lenta su propagacion3?

Esta opcion entraba en conflicto con quienes privilegiaban las medidas de
proteccion frente a una enfermedad considerada «nueva» y para la que no se
habian encontrado tratamientos adecuados. En este clima de incertidumbres
—julio de 1889—, la Junta Directiva de la ARU traté una nota del Ministerio
de Gobierno dando cuenta de un Decreto por el cual, en lo sucesivo, era
permitida la introduccion de vides y sarmientos del exterior, mediante

«certificacion consular de su procedencia y de que en ella no existe el Phylloxera

y estableciendo ademas que a su entrada en la Republica sean sometidos a un

tratamiento preventivo del Doctor Balviani, de esta enfermedad». Se resolvio

responder reiterando al Gobierno «los peligros que existen en derogar las dis-
posiciones prohibitivas existentes y los que podria ocasionar la recientemente
dictada pidiendo ademas la reconsideracion del Decreto comunicado».#°

Ampariandose en la medida, el productor Jos¢ Mondino pidi6 se examinaran
28.000 sarmientos que habia introducido de Chile «sin llenar el requisito de
certificacion consular que manda la ley, por lo cual la Direccién de Aduana no
permite su despacho». Ante esta situacion, la Junta Directiva de la ARU designo a
los senores Diego PPons y Pedro de Souza para que practicaran ese examen.*!

Sin embargo, otros viticultores optaron por respetar las medidas sanitarias
e importar semillas. En Julio de 1887, el viticultor Pablo Varzi sembré un alma-
cigo con 241 semillas de «uvas de San Juan», introducidas desde la Republica
Argentina.#* Poco después, en notas a las casas de R. Cazaux y Hnos#, y
J. A. Deville, solicitaba el envio de semillas de vides.#* En septiembre de 1889,

38 aarU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 4 1894»: sesidn de agosto 18 de 1888, folios 105/106.

39 Criapo, Matias Alonso Coleccion legislativa de la Republica Oriental del Uruguay
Montevideo. Imprenta Rural, 1889, p. 221

40  AARU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 4 1894»: sesion de Sesion de julio 17 de 1889, folio 123.

41 AARU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 4 1894» Actan.° 10, sesién de agosto 11 de 1890, folio 147.

42 Archivo Carros Varzt Libro de anotaciones del Viniedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio ¢ de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890]. Anotacién de julio 18 de 1887, folio 2.

43 Archivo Carros Varzi Libro de anotaciones del Vifiedo y Bodega de Pablo Varzi |inicia
en Julio 9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890]. Anotacién de mayo 23 de 1888,
folios 16-17.

44  Archivo Carvros Varzt Libro de anotaciones del Viniedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en

Julio g de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890 Anotacion de junio 8 de 1888, folio 23.
9 7y 3 90] j 3 ﬁ
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Varzi registraba «Se hicieron almdcigos en cajones con semillas recibidas de
Europa».#s No era el recurso preferido, respecto a la importacién de sarmientos
y plantas, pero fue una practica relativamente extendida. Francisco Vidiella ha-
bia recurrido —desde sus primeros pasos en la plantacion del vinedo en 187 4—
, a trabajar con almacigos a partir de semillas importadas. Y desde entonces,
numerosos viticultores siguieron ese ejemplo. José Saettone, quien plant6 parte
del vinedo de Sexto Bonomi, también organizé almédcigos con semillas de vides,
importadas de Italia y Francia+® y en el Daca —departamento de Soriano—,
Buonaventura Caviglia procedié del mismo modo.#

Mientras tanto, noticias inquietantes —procedentes de Chile y principal-
mente de Argentina—, fueron determinantes de una accién institucional que bus-
c6 incidir y articular con las acciones concretas que se implementearon desde el
gobierno, y que plasmaron en una normativa breve pero que apuntaba a lo medulas
en materia de prevencion. La ley de 1892 establecia la prohibicion de introducir
vides, sarmientos, uvas, hojas -aun las embaladas-, residuos o despojos procedentes
de la vid, excepto pasas de uva en cajas; tutores usados; abonos vegetales, tierras,
compuestos terrosos y abonos de establo (art. 1°); el transito por territorio de la
Republica de plantas, sarmientos y demds comprendidos en el art. 1° y proceden-
tes del extranjero (art. 2°). Como excepcion se autorizaba la importacién de vides
y sarmientos de Chile, ajustindose a ciertos requisitos*® (art. 3°). No obstante,
el Poder Ejecutivo quedaba facultado a adoptar medidas prohibitivas cuando lo
juzgara conveniente (art. 4°). La libre introduccién de éstas y otras plantas florales,
frutales, despojos vegetales vivos, etc, debian cumplir estrictas medidas por parte
de las autoridades aduaneras (art. 5°). El material vegetal decomisado serfa des-
truido por el fuego asi como sus envases y otros objetos que estuvieran en contacto
(art. 70). Los articulos 8° y 9 establecian las diferentes sanciones. Finalmente,
se disponia la traduccion de la ley al francés e italiano, encargandose los consules
uruguayos de hacerlos circular con profusion, especialmente en todos los paises
viticolas que mantenian relaciones comerciales con Uruguay (art. 10°)4

TLas normas sancionadas en estos anos encontraron limitaciones en sus busca-
dos objetivos, sea por el escaso personal destinado a hacerla cumplir y sancionar;
bien por una limitada conciencia respecto a los peligros que entranaba la presen-
cia de una plaga en el pais. Consiguientemente, se produjeron desencuentros y

45 Archivo Carros Varzt Libro de anotaciones del Visiedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio 9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890] Anotacién de septiembre 18 de 1889,
folio 107.

46 Archivo Dr. Sergio ABaL BoNomr. Libreta de anotaciones s/caratular, n.° 5, fols. 17-18

47 Archivo Teresa CaviGLIA en «Santa Blanca», Carpeta caratulada «Estancia Santa Blanca»
Correspondencia 1903-1904: carta de Buenaventura (h) a Buonaventura Caviglia; Mercedes,
marzo 21 de 1903.

48 Se exigia certificacion, al propietario del vifedo, que no existian vides enfermas al momento
de extraerlas.

49 Ministerio de Fomento, Montevideo abril 28 de 1892 en Criavo, A. M. Coleccion
Legislativa, Republica Oriental del Uruguay, Imprenta Rural, EI Siglo, Barreiro y Ramos,

Montevideo, 1893.
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hasta conflictos, reproduciendo localmente situaciones similares a las registradas
en otros paises viticolas, embretados entre el temor al ingreso de la filoxera y la
atencion a las necesidades sectoriales, de incorporar cepas de mejor calidad y
plantas resistentes a la plaga.

El sequimiento del tema por la ARU: Sobresaltos en la region

La revista que publicaba la ARu desde 1872, fue un registro actualizado del
conocimiento cientifico, dando cuenta sobre los aspectos sobresalientes de los
congresos internacionales sobre la filoxera, las medidas adoptadas por los gobier-
nos de los paises vitivinicolas y los tratamientos recomendados por las més altas
autoridades en el tema. También publicaba resenas de libros, reproducia notas
y articulos de prensa y no faltaron otros de revistas especializadas. Finalmente,
articulos y correspondencia de los socios de la Aru, revistiendo especial inte-
rés aquellas que eran autoria de hombres reconocidos por su trayectoria como
productores y como estudiosos de los temas agricolas y concretamente viticolas.

Respecto a esta preocupacion y seguimiento del tema en la literatura mas
actualizada, es necesario realizar algunas puntualizaciones. En primer lugar, por
su perfil empresarial y consiguientemente ajeno al espacio de la ciencia, la ARU
se mantuvo al margen del debate que enfrentd las dos perspectivas cientificas
fuertemente enfrentadas —los fisidlogos y los americanistas— y que fueron con-
sideradas en el capitulo anterior. Este escenario no intereso a los terratenientes,
ya que la naturaleza cientifica del debate se encontraba fuera de su universo
cultural. Consiguientemente, el comportamiento de los directivos mds compe-
netrados en el tema y de quienes se responsabilizaron por los contenidos de la
publicacion institucional —la Revista de la Asociacion Rural del Uruguay— se
centré en reproducir aquellos articulos, fragmentos de libros, resoluciones de los
congresos internacionales, asi como novedades surgidas del seno de los propios
viticultores. Los textos no eran extensos y los aportes sustanciales eran concisos,
utiles, pragmaticos.

En segundo lugar, la direccién de la ARU no asumié compromisos formales
con algunos de los tratamientos para combatir la plaga. Si, informé sobre in-
convenientes, dificultades practicas en la aplicacion, referencias a costos y otros
aspectos de utilidad para el viticultor. Paulatinamente, y a reflejo de los resul-
tados de los ensayos franceses fue alineandose por el injerto y la replantacion
del vinedo sobre pie americano. Encaminarse en esta ruta fue resultado de la
presencia de algunos técnicos en la 6rbita de la ARU o en los recientes espacios
creados en el Estado (Departamento de Agricultura y Ganaderia, Inspeccion de
Viticultura, Laboratorio Municipal, etc).

Los progresos de la filoxera en Europa y su propagacién a otros continen-
tes (Australia, Africa) provocaron inquietud creciente en los paises australes
de América Latina que apostaban al desarrollo de un sector vitivinicola como
capitulo privilegiado de la modernizacion agricola. Argentina, Chile y Uruguay,
a su vez, se observaban entre si pendientes de que se detectara la presencia del

insecto en sus vinedos. /’
—
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Chile concit6 un interés creciente desde que se fue constatando que la fi-

loxera no se hacia presente en su territorio y al respecto, la revista de la ArRU
realiz6 un seguimiento atento sobre el trabajo del francés e Feuvre en ese
pais.s° En esta perspectiva, se publicaron varios articulos de los uruguayos Félix
Taboada Bayolos' y de Dionisio Ramos Monteros* 53, residente en Santiago de
Chile, donde se habia graduado de ingeniero agrénomo. En 1888, Le Feuvre fue
enviado a Francia para interiorizarse en el reconocimiento de la filoxera, el mil-
diu y otras enfermedades de la vid, su propagacién y danos causados en regiones
europeas, asi como los medios usados para combatirla.s+

Imagenes 3, 4y 5. Directivos de la Asociacion Rural del Uruguay al declararse la filoxera

Federico Rémulo Vidiella Domingo Ordonana Diego Pons
Presidente de la ARU Vicepresidente (1892-1893) Secretario (1892-1893)
(1891-1893) Secretario Perpetuo Presidente de la ArU

(1893-1898)

Fuente: 1) Wikipedia; 2 y 3) JALABERT Album biogrdfico ilustrado

El ano siguiente, el ingeniero Eliodoro Gonzalez, residente en Argentina,

fue comisionado para realizar los estudios necesarios que confirmaran la existen-
cia de la filoxera en ese pais: de los mismos result6 la escasa atencion que se habia
dado al problema, pero a la vez la constatacién que las condiciones ambientales

50

54

«LLa enfermedad de las vinas. Investigacion del sefior Le-Feuvre» texto reproducido del libro
de Actas del Consejo de la Quinta Normal de Agricultura, Santiago de Chile, sesion del 4
de diciembre de 1894 en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xx1v, n.° 2;
Montevideo, Enero 30 de 1893.

TaBoapa Bavoro, Félix «El filoxera chilensis» en Revista de la Asociacion Rural del
Uruguay Ano xx1v, n.° 2; Montevideo, Enero 30 de 1895.

Dionisio Ramos Montero, secretario de la Legacion de Uruguay en la Republica de Chile
Ramos MonTERO, Dionisio «la enfermedad de las vinas de Chile. Noticias para los
viticultores uruguayos» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay, Ano xx1v, n.° 7;
Montevideo, Abril 15 de 1895, pp. 159-166; RamMos MoNTERO, Dionisio «la filoxera en
Chile» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xxi, n.° 23; Montevideo,
Diciembre 15 de 1894.

Briones Quiroz, Félix «Misiones de estudio y vitivinicultura chilena: 1875-1900» en
Tiempo y Espacio, Ano 17, Vol. 20, 2008.
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eran desfavorables a su propagacion. La creacion del Laboratorio de Patologia
Vegetal por el gobierno en 1896, anexo al Instituto Agricolass, 5° y los estudios
de René Le Feuvre y del agronomo Edmundo Meyer sobre la posible presen-
cia de la filoxera en la regién de Talca, mereci6 un extenso informe de Enrique
Taulis.s7 La enfermedad que atacé a dos vinedos de esa region revelé que pre-
sentaba cierta similitud con la filoxera, pero no se trataba de ese mal. Un extenso
articulo de Dionisio Ramos Montero completaba el anterior.s®

La primera alerta se disparé en la Republica Argentina, donde se cree que la
filoxera ingreso en el ano 1878 con vides importadas de Burdeos.s? A inicios de
1880, René Le Feuvre (Director de la Quinta Normal de Santiago, Chile) noti-
fic6 a la Sociedad Nacional de Agricultura (sna) que entendia necesario conocer
la situacién en Mendoza, Los Andes y San Felipe, razon por la que se le comi-
siond para contactar a viticultores y organismos oficiales. La consulta del Bolerin
del Departamento Nacional de Agricultura de Buenos Aires aporté informacion
sobre la presencia del insecto en la vina de una quinta de Belgrano, cercana a
Buenos Aires. El conocimiento de esta situacién ignorada, determiné a la sNa a
proponer la prohibicién del ingreso de plantas de vid y sarmientos.®

A fines de 1898, la revista de la aru publicaba una nota remitida por el
agréonomo uruguayo Alfredo Ramos Montero —hermano de Dionisio—, desde
Chile, donde informaba que en ese pais se esperaba de un momento a otro la
presencia de la filoxera. Indicaba que el director de la Estaciéon Agronémica de
Talca, el senor Briones, venia estudiando una enfermedad presente en los vinedos
de aquella region y que luego de dos anos, llego a la conclusion de que se trataba
de la Angilula Radicicola. Este diagnoéstico fue confirmado por el senor Gaston
Lavergne, Director del Laboratorio de Patologia Vegetal. Por otra parte, Ramos
Montero senalaba el riesgo para esta zona vinatera, pues las plantas no esta-
ban injertadas en pies americanos por la severa prohibicion vigente de importar
plantas de vid de cualquier procedencia. Por esta razén, en la Quinta Normal se
procedio a desarrollar vides americanas Rupestris, Riparia y Cordifolia a partir
de semillas: con este «magnifico criadero de vides americanas», se procedio a

55 Briones Quiroz, Felix «Los esfuerzos por evitar la internaciéon del insecto Philloxera
Vastatrix en Chile: 1870-1900» en Ziempo y Espacio n.° 14, 2004.

56 «lLaenfermedad de las vinas» —reproduce la sesion de 4 de diciembre de 1894, del Consejo
de la Quinta Normal— en Revisia de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xx1v n.° 1;
Montevideo, Enero 15 de 1895.

57 Aaru: Carpeta s/caratular: copia del informe de Enrique Taulis, fechado en Santiago,
Diciembre 28 de 1894.

58 Ramos MonTERO, Dionisio «La enfermedad de las vinas de Chile. Noticias para los
viticultores uruguayos» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xxiv n.° 7;
Montevideo, Abril 15 de 1895.

59 INTA «La filoxera en Mendoza: Actualizacién de una plaga olvidada»: RURALIS: <http://inta.
gob.ar/unidades/510000>.

6o Briones Quiroz, Felix «LLos esfuerzos por evitar la internacién del insecto Philloxera

Vastatrix en Chile: 1870-1900» en Ziempo y Espacio n.° 14, 2004.
/—_ ——
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injertar cepas francesas, utilizando dos sistemas sobre los que informaba con
detalle y recomendaba tener en cuenta a los viticultores uruguayos.*

Uruguay: la filoxera en casa

De acuerdo al informe del Ing. Agr. Teodoro Alvarez, la filoxera fue iden-
tificada y denunciada por Pablo Varzi, luego que visitara el vinedo de Angel
Cuervo, en el Penarol (departamento de Montevideo). Por la informacién reco-
gida de su propietario, éste habia adquirido las cepas en la Viticola Saltena.

Poco después, el Ministro de Fomento, Ing. J. A. Capurro se dirigié6 por
nota al Presidente de la ARU con motivo de leer en los diarios de ese dia (Febrero
27 de 1893) que habia motivos para creer que la filoxera se presentaba en algin
vinedo de la capital y expresaba

Sirvase usted informar 4 este Ministerio si el hecho es exacto, y, en este caso

desgraciado, queda usted encargado desde ya, para proponer al Gobierno la

adopcién de aquellas medidas que, 4 juicio de la Asociaciéon Rural, puedan
contener el mal antes que se propague en proporciones tales que hagan impo-
sible el poderlo vencer.®

La respuesta inmediata de la ARu, el mismo dia 27 —en nota firmada por el
Vicepresidente Ordonana y el Vocal-Secretario Diego Pons— expresaba que la
directiva de la gremial «conocia desde ayer algunos rumores de esos efectos y se
ocupa de las investigaciones que V. E. solicita, cuyo resultado participara 4 V. E.
inmediatamente».s El 1 de marzo, Domingo Ordonana se dirigia nuevamente
al Ministro Capurro senalando que crefa necesario

«proceder al nombramiento de una comision especial de observacion y estu-
dio, como correspondiente al Ministerio que V. E. Tan elevadamente desem-
pena». Y concluia «es preferible que la filoxera se haya producido ahora, y no
que hubiese hecho su aparicion cinco anos mas tarde. Hoy los perjuicios son
menores; los medios de extincion mids ficiles, por lo mismo que son mads re-
ducidos los focos infestados, y las nuevas plantaciones se hardn como aconseja
la practica europea» y anadia «Con la filoxera o sin ella, sera la viticultura una
fuente de recursos y de riqueza nacional; y sin exagerarse los peligros, pero
sin disimularselos tan poco, hay que seguir con fe y con energia las plantacio-
nes el aflo proximo».*4

Ese mismo dia un decreto del Gobierno establecia que

con el fin de conocer de una manera positiva si existe en los vinedos de la
Republica la enfermedad conocida con el nombre de filoxera vastatrix y de opo-
nerse, en este caso desgraciado, con medidas rapidas y enérgicas a su propagacion.

61 Ramos MonTERro, Alfredo «Vinedos resistentes 4 la filoxera» en Revisia de la Asociacion
Rural del Uruguay Ano xxvir n.° 22; Montevideo, Noviembre 30 de 1898.

62 AARU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 4 1894»: sesion de julio 2 de 1892, folio 180/181.

63  aarU. Carpeta de correspondencia, ano 1893: Nota de Domingo Ordonana, Vicepresidente
dela aArv, a J. A. Capurro, Ministro de Fomento; Montevideo, Febrero 27 de 1893, fol 23 1.

64 ORrpoNaNA, Domingo «La filoxera» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano

xx11 n.° 5; Montevideo, Marzo 15 de 1893.
§ 5 5 de 1893
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Se creaba una comision compuesta por los senores José Arechavaleta —
Director del Museo de Historia Natural-, Enrique Diez Ocampo —ingeniero
agréonomo—; los endlogos Hércules Cantoni y Brenno Benedetti —ambos egre-
sados de la Escuela Enolégica de Cornegliano—, y Luis de la Torre —director
de la Sociedad Viticola de la Cruz—. LLa misma estaba encargada de «proceder
inmediatamente & practicar un examen prolijo de los principales vinedos del pais
para cerciorarse si realmente existe en ellos la filoxera vastatrix». L.a Comision
tomaria las medidas que considerara mas oportunas: «aislamiento de los vinedos
infectados; la extincion, por el fuego, de las cepas que considere atacadas, etc,
poniéndose para ello, de acuerdo con los propietarios». LLos gastos ocasionados
por estos trabajos se imputarfan eventualmente al Ministerio de Fomento.% El
dia siguiente, Ordonana comunicaba al Ministro la instalacion de esa Comision
en la ARU, bajo la presidencia de José Arechavaleta y de Diez Ocampo como
Secretario y que

partird manana 4 estudiar la region viticola de la Capital, siguiendo después

sus investigaciones 4 los demds centros viticolas de la Republica, con lo cual se

encontrard en aptitud de suministrar 4 V. E. las conclusiones que del estudio

hayan deducido.®®

Imégenes 6, 7 8. Elenco gobernante al declararse oficialmente la filoxera

Ing. Juan Alberto Capurro Dr. Julio Herrera y Obes Dr. Carlos Maria de Pena
Ministro de Gobierno Presidente (1890-1894) Ministro de Hacienda
(1890-1892) (1890-1891)
Ministro de Fomento Directivo de la ArRU

(1892-1894) (1887-1888; 1892-1902)

Fuente: 1y 3) JaLaBERT Album ilustrado del Uruguay,
2) Museo Histérico Nacional

65 Decreto de Marzo 1° de 1893 en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano XX11
n.° 5; Montevideo, Marzo 15 de 1893.

66 Nota de Domingo Ordonana, Vicepresidente de la ARU al Ministro de Fomento, Ing. J.
A. Capurro en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xx11 n.° g; Montevideo,

Marzo 15 de 1893. /——
————
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A su vez, el Poder Ejecutivo se dirigi6 a la Asamblea General comunicando
la gravedad de la situacion, la necesidad de medidas enérgicas en caso de co-
rroborarse la presencia de la filoxera y advirtiendo sobre la posibilidad de que
algunos viticultores «se resistan 4 poner en practica las medidas aconsejadas por
el Poder Ejecutivo, por tratarse, en ciertos casos, de algunas restricciones al de-
recho de propiedad y que sélo se justifican cuando se trata de evitar un mal de
caracter general».” Ese mismo dia, el legislativo aprobé una ley que establecia
en su articulo primero:

Es obligatorio para los duenos de los vinedos donde se constate la existencia de

la filoxera vastatrix, la extincién por el fuego de las cepas que sean atacadas por

dicha enfermedad y la prohibicion absoluta de extraer de sus establecimientos,

plantas y sarmientos bajo ningtn pretexto: asi como la de cualquier otra medi-

da que sea necesaria adoptar por el Poder Ejecutivo para el objeto expresado.

La infraccién (art. 2°) seria penada con una multa de $ 500—que se destina-
ria a los establecimientos publicos de ensenanza agricola— o un mes de prision.*®

Dos dias después, un informe de la Comisién daba cuenta que se

«ha constatado hoy la existencia de la filoxera vastatrix en los vinedos del senor

Vidiella, situados en Toledo, departamento de Canelones». Si bien no aconse-

jaba «medida alguna para combatir el terrible enemigo de la vid» se permitia

«recomendar 4 los senores viticultores que se abstengan de arrancar y transpor-

tar plantas enfermas bajo ningin pretexto, porque asi favorecen la difusion de

la filoxera, principalmente cuando no se toma ninguna precaucion».*

En la nota al Sr. Federico Vidiella, la Comisién expresaba

«el sentimiento de constatar la existencia de la filoxera vastatrix en su impor-
tante vinedo de Toledo» y anadia «creeria faltar 4 su deber, si no le aconsejase
que se limite por hoy al aislamiento de la zona enferma para evitar en lo posible
la difusion del mal».7°

La Aru, a su vez, envié una nota —en esta instancia firmaba Federico
Vidiella como su Presidente— a la Comision especial de estudio de la_filoxera
para que solicitara del gobierno la exencion de derechos a la importacion de
«sulfuro de carbono, sulfocarbonato potasico y cualquier otra sustancia que 4
juicio de esa Comision sea util para combatir la filoxera». Proponia se incluyera

67 Mensaje del P. E. (firmado por el Presidente Julio Herrera y Obes y el Ministro de Fomento,
Ing. J. A. Capurro) a la Honorable Asamblea General, fechado el 1° de Marzo de 1893, en
Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xx11n.° 5; Montevideo, Marzo 15 de 1893.

68 Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xxmn.° 5; Montevideo, Marzo 15 de 1893.

69 «Memoria de la inspeccién de Viticultura» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay,
n.° 22; Montevideo, 30 de noviembre de 1893; p. 527

70 Informe de la Comision especial de estudio de la filoxera al Ministro de Fomento, Juan A.
Capurro, firmada por J. Arechavaleta y E. Diez Ocampo; Montevideo, Marzo 3 de 1893, en

Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xx11n.° 5; Montevideo, Marzo 15 de 1893.
—— y
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en ese régimen aparatos especiales asi como «las bombas y canerias que se re-
quieren para la distribucién del agua».”*

La llamada «LLey Anti-Filoxérica» fue promulgada el 14 de Julio de 1893.
En sus disposiciones principales obligaba a la destruccion de las areas filoxeradas
y reglamentaba la importacion y circulacion de vides y sarmientos. Tanto facili-
taba la importacion de vides americanas resistentes a la filoxera, exonerdndolas
de derechos de importacion, como faculté al Poder Ejecutivo para establecer
en el pais viveros de estas plantas. Por otra parte, creaba los cargos de inspector
y subinspector de viticultura, y organizé el personal indispensable para hacer
efectivas las disposiciones.”

La presencia de la filoxera en el Uruguay se declaré oficialmente en el ano
1893, cuando el vinedo habia alcanzado las 2.883 hectareas. El Poder Ejecutivo
procedié inmediatamente a nombrar una Comision Anti-Filoxérica, que recorri6
los departamentos de Salto, Paysandd y Soriano, hacia fines de marzo. El g de
abril de 1893 presenté6 un informe, firmado por J. Arechavaleta y Enrique Diez
Ocampo. De la inspeccion resultaba que los ultimos dos departamentos estaban
libres de la plaga, en tanto se habian encontrado dos focos en el departamento de
Salto: en la zona de San Antonio, en los vinedos de la Viticola Saltena (8o hés)
y la Granja Bella Vista (100 has) de los senores Canizas, Antia y C°.7 La ArU
realiz6 un atento seguimiento del tema, reproduciendo en su revista el «Informe
de la Comision ante-filoxérica»’4, su recepcion en el parlamento?s y la sancion de
una normativa especifica.”®

Luego de realizar varias inspecciones, la Comision llego a la conclusion
que la filoxera se encontraba en varias localidades del pais y que su presencia era
anterior a 1893. Seglin Alvarez, el vifiedo de Pascual Harriague fue uno de los
principales focos, y dataria de 1888.

Al mismo tiempo, muchos productores expresaban su preocupacion y
molestia ante una insensibilidad que reputaban «imprudente» por parte de otros
viticultores —concretamente referian al Ing. Carlos Burmester— que introducian
sarmientos del exterior, cuando precisamente la eficacia de los controles en la

71 Nota de la aru (firmada por Federico Vidiella, Presidente y Luis Lerena Lenguas, Secretario
ad-hoc) a la Comisién especial de estudio de la filoxera; Montevideo, Marzo 4 de 1893, en
Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xx11 n.° 5; Montevideo, Marzo 15 de 1893.

72 Criapo, Matias Alonso Coleccion legislativa de la  Repitblica Oriental del Uruguay
Montevideo. Imprenta Rural, 1894; p. 195

73  «Informe de la Comision ante-filoxérica» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay
Ano xx11 n.° 8; Montevideo, Abril 30 de 1893.

74 «Informe de la Comision ante-filoxérica» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay
Ano xx11 n.° 8; Montevideo, Abril 30 de 1893.

75 Pons, Diego «El Senado y la filoxera» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano
xx11 n.° 8; Montevideo, Abril 30 de 1893.

76 «Nueva ley antifiloxera y su reglamentacién» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay

Afo xx11 n.° 8; Montevideo, Abril 30 de 1893.
30 de 1803 y—

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica 101



aduana eran dudosos.”” La revista gremial recogié dos notas sobre «Importacién
de plantas y vegetales de esta Republica en la Argentina».”®

Belén Baptista observa que, pese al paquete de medidas adoptado por el
gobierno, la filoxera sigui6 haciendo estragos en casi todos los vinedos del pais
y se fue extendiendo en los anos siguientes. Al respecto cita la carta que el
Administrador de la Sociedad Viticola Uruguaya escribié a un cliente en el ano
18906: (...] le advierto que es necesario tener muchos datos antes de comprar [sar-
mientos]. Somos pocos los viticultores sin filoxera en el vifedo [..]»7> Acevedo
remite a un informe del Departamento de Ganaderia y Agriculmura (1903) cons-
tatando que de las 9o8 hectdreas de vinedo que habia en Montevideo, apenas el
10% estaba libre de filoxera.*

Imagenes 9, 10, 11y 12. Vitivicultores con liderazgo e influencia en 1893

Adolfo Artagaveytia Pablo Varzi Luis Lerena Lenguas
Vocal de la arRU Presidente Presidente de la ARU
(1890, 1901-1904) del Centro de (1887-90)
Viticultores (1893) Vocal (1883-83; Francisco Piria
1891-94) Secretario de la ArU
Secretario (1886) (1893—1895)

Fuente: 1) JaLaBerT Album ilustrado del Uruguay; 2) diario La Mafana; 3) revista
Montevideo Cémico; 4) Museo Histérico Nacional

La progresién de la filoxera pudo suponer la ineficacia de las medidas gu-
bernamentales. El Diario El Paysandii —citado por Baptista—, denunciaba el
no cumplimiento de la ley en los siguientes términos:

[..] Después del Decreto prohibitivo no se hizo menor acopio, continué el

comercio de uvas eXtranjeras en Cajones envueltos en hojas y con uno que otro

pedazo de sarmiento asido de algin racimo notable. Los viajeros siguieron

77  AARU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 4 1894»: sesién de 2 de febrero de 1894, folios 328 y 330.

78 «Importacién de plantas y vegetales de esta Republica en la Argentina» en Revista de la
Asociacion Rural del Uruguay Ano xx11n.° 7; Montevideo, Abril 15 de 1893; y Revista de
la Asociacion Rural del Uruguay Ano xx11 n.° 8; Montevideo, Abril 30 de 1893.

79 Archivo de la Sociedad Viticola Uruguaya, Libro de Acas (1895-1897). Carta de Ledn
Praddande, Administrador de dicha Sociedad, a Fermin Goni, I.a Cruz (Florida), 27/06/1896,
folio 23 1: citado en Barrista, Belén La temprana vitivinicultura en el Uruguay (1874/1930)
Tradicion o Innovacion? Tesis de Maestria, FCS-UDELAR. 20035, Inédito

8o Acevepo, Eduardo, citado por Belén Baptista
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llevando en sus equipajes buenos sarmientos de los vinedos mds notables de

Francia, Cataluna, Portugal, Italia, etc.

Por otra parte, el empresario Pablo Varzi, quien integré la Comisén Anti-
Filoxera, asi lo expresaba en términos muy contundentes dos anos mas tarde:

Se dict6 la ley para la extincion de la filoxera, que hoy rige, y que tuvo la rara

virtud de no extinguir otra cosa que los fondos votados para su ejecucion, pues,

no solo no se procedi6 4 la destruccion de las manchas filoxéricas, como lo

preceptua su articulo 1°, sind que no se ha llegado al conocimiento de cuales

son los vinedos filoxerados y los inmunes.®*

Buscando un cambio dréstico en este panorama poco alentador, el go-
bierno cred, en 1895, la Comision Nacional de Viticultura con un cuerpo de
inspectores. ¥

Imagenes 13, 14, 15y 16. Ingenieros agronomos y otros profesionales involucrados
en el combate a la filoxera

Dr. José Arechavaleta | Ing. Agr. Alfredo Ing. Agr. Teodoro Dr. Florentino
Ramos Montero Alvarez Felippone

Fuentes: 1, 2 y 3) JALABERT; 4) ScHULKIN Historia de Paysandii, Diccionario
Biogrdfico

El Ing. Agr. Teodoro Alvarez, expresaba en el congreso viticola de 1goo:

Debemos confesar 4 la vez que si la funesta invasion se hubiese presentado
algunos anos mas tarde, el desastre hubiera sido de incalculables proporcio-
nes; toda nuestra viticultura se habia desarrollado con variedades europeas
y en aumento vertiginoso; la vina entré de moda en aquella época, era el
punto de mira de la colocacion de capitales en materia agricola; muchos pro-
pietarios la plantaban con fe y llenos de entusiasmo, prometiendo dedicarle
sus cuidados personales; otros por simple imitacién, buscando 4 sus capi-
tales un rédito crecido. El campo de las ruinas, como se vé, habria tomado

81 Diario £/ Paysandii, Paysandu, 7 de marzo de 1893: citado por Belén Baptista, p. 31.

82 Archivo Carros Varzi Carpeta caratulada Plan Agropecuario (2 ): Informe de Pablo Varzi
a la «Comision Nacional de Viticultura» con fecha 1/4/1893.

83  BerETTA CURI, Alcides Pablo Varzi, un temprano espiritu de empresa Montevideo. Ed. Fin

de Siglo, 1993.
glo, 1993 ﬁ
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dimensiones semejantes al ejemplo que nos presentd la Francia. [...] su pro-
pagacion ha sido lenta, se ha multiplicado con poca intensidad. En muchas
zonas infectadas se encuentran todavia vinedos inmunes cercanos 4 otros
que se hallan atacados, algunos de ellos han permanecido 5 y 6 anos en esas
condiciones, antes de infestarse.

Mapa |

Fuente: elaboracion del Bach. Marcelo Aboy en base al informe
del Ing. Agr. Teodoro Alvarez.

No obstante, indicaba que en los ultimos anos la expansion fue mas rapida,
concretamente a partir de 1897, claramente observable en los departamentos de
Canelones y Montevideo. Y concluia:

§
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Los propietarios de vinedos inmunes han tenido, como se vé, sobrado tiempo
para ponerse, sin precipitacion, al amparo de la vid resistente. Los que hayan
mirado la reconstitucién con indiferencia, llegaran 4 arrepentirse, el mal inva-
dird seguramente sus dominios y entonces sera demasiado tarde para comba-
tirlo con provecho. Sus propios intereses y los de la viticultura nacional, exigen
de inmediato esa reforma.®+

Alvarez completd su exposicion con un cuadro actualizado del vinedo uru-
uayo, diferenciando las zonas filoxeradas de las inmunes:
YO,

Cuadro 1. La filoxera en Uruguay (1900). Seleccion de cinco departamentos

Departa- Vinedos Idem

Vinedos Vinedos Idem
/0

mentos Anos Explorados | Inmunes ? ISEN & Filoxerados g Has &
1895 40 3T 77,5 | 158 | 72,8 9 22,5 | 59 | 27,2
1896 181 135 74,0 | 209 | 61,7 46 25,4 | 130 |38,3
Montevideo
1897 221 158 71,5 | 260 | 53,2 63 28,5 | 229 |406,8
1899 225% 21 9,3 | 32 | 41 199 88,4 | 742 |95.9
1895 88 75 85,2 | 405 | 40,1 I3 14,8 | 544 (53,9
1896 147 130 88,4 | 583 | 53 17 IL6 | 517 |47
Salto
1897 167 150 89,8 | 665 | 56,3 17 10,2 | 517 | 43,7
1898 172 154 89,5 | 683 | 56,0 18 10,5 | 524 | 434
1895 24 17 70,8 | 198 | 60,9 7 20,2 | 127 | 30,1
1896 64 51 79,7 | 130 | 38,1 13 20,3 | 211 [61,9
Canelones
1897 89 71 79,8 | 144 | 38,7 18 20,2 | 228 [61,3
1899 72 25 34,7 | 90 | 188 47 65,3 | 389 |81,2
Soriano 1898 18 18 100 | 358 | 100 o o o| o
Colonia 1898 85 8o 94,1 | 357 | 86,1 5 5,9 58 13,9

Fuente: elaboracién del autor en base al Informe del Ing. Agr. Teodoro Alvarez (1900)
* El registro para Montevideo, en 1899, presenta una diferencia de 5 hectdreas

Entre la inquietud y la confianza (1893-1900)

Los anos transcurridos entre el reconocimiento oficial de la filoxera en el pais
(1893) y la reunién del I Congreso de Vitivinicultura convocado en Montevideo
por la ARU (1900) pautan menos de una década de acciones oficiales, gestiones
empresariales desafiadas por la incertidumbre inicial y la paulatina confianza
ante la efectividad de algunos métodos para combatir la plaga. A su vez, en esos

84 Avrvarez, Teodoro «La filoxera y su propagacion en el Pafs» en actas del Primer Congreso
de Viticultura (Abril 20 de 1900), Revisia de la Asociacidn Rural del Uruguay Ano xxix

n.° 8 y 9; Montevideo, Abril 30 y Mayo 15 de 1900; 228-235.
y9 30y Mayo 15 9 35 ﬁ
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anos, fue fundamental el papel cumplido por un pequeno nucleo de agronomos
y cientificos que, desde la esfera privada —individual e institucional— y luego
desde el Estado, fueron asesorando y orientando en el tema.

La intranquilidad inicial favorecié una atencion dispersa a muy variadas
propuestas. Se publicaron notas en diarios y semanarios, y la revista de la Arv
intercal6 en sus paginas recomendaciones de expertos y cartas de viticultores
compartiendo sus experiencias. Se recomendo plantar ramio junto a las vinas
para eliminar la filoxera y otros insectos, debido a «su riqueza en tanino», certifi-
cado por un largo periodo de ensayo —iniciado en 1878— y que se justificaba
finalmente en la reflexion: «;Se perderia algo con que por aqui hiciésemos alguna
prueba?»% Otras informaban sobre el abaratamiento del alto costo de algunos
tratamientos que figuraban entre los recomendados. La revista gremial repro-
dujo también la comunicacion de P. Cazeneuve, con vinedo de 20 has en Saint-
Elenne-la-Varenne (Rédano), donde informaba que el tratamiento por sulfuro
de carbono era costoso y complicado en su aplicacion por los aparatos que re-
queria y el volumen de agua a usar. En cambio habia usado con éxito sulfuro de
carbono vaselinado, logrando triplicar el rendimiento del vinedo.*

También publico la respuesta del quimico Emile Aubin (Loboratoire de
Chimie Analitique de la Société des Agriculteurs de France) a la consulta que
le realizara el asesor de la arU, doctor Florentino Felippone.®” Aubin indicaba
como tratamientos a instrumentar: 1) el uso de portainjertos (por orden de re-
sistencia: V. rotundofolio, Riparia, Rupestris, Jacquez, Othelo); 2) uso de pro-
ductos quimicos: a) sulfuro de carbono por inyecciones o por disolucion en el
agua; b) sulfocarbonato de potasio por disolucién en el agua); 3) «sumersiones»
(variaban entre diez mil y noventa mil metros cibicos de agua por hectérea, con
una altura de 20 a 50 centimetros); 4) plantaciones en arena. Observaba Aubin
que en Francia habia tenido mucho éxito la plantacion de vides americanas.®®

No falté informacion sobre ensayos realizados en Uruguay. Ecos del Progreso
—periddico del departamento de Salto—, informaba sobre un preparado ela-
borado por Benito Salazar —farmacéutico de Montevideo— que se aplicaba

85 «Contra la filoxera» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xxm n.° 5;
Montevideo, Marzo 15 de 1893.

86  CazENEUVE, P. «Tratamiento de las vinas filoxeradas por el sufuro de carbono mezclado a
la vaselina» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xx11 n.° 66; Montevideo,
Marzo 31 de 1893.

87 FrorentIiNO S. FeLiproNE (Paysandd, 1852 - 1939). En 1882 se gradud de médico en
la Universidad Mayor de la Republica, continuando en Paris (188 5), estudios de quimica
agronémica e historia natural. De retorno a su pais, fue contratado como Quimico por la
Compania de Aguas Corrientes de Montevideo. Mantuvo una prolifica correspondencia con
cientificos y centros universitarios, a la vez que publicé varios trabajos en Uruguay y en el
exterior (ScuuLkiN; Agusto 1. Historia de Paysandii, Diccionario Biogrdfico Buenos Aires
Editorial Von Roosen, 1958, 3 tomos. Tomo I, piginas 450 - 456).

88 «Filoxera» articulo que contiene la respuesta del quimico francés Emile Aubin al doctor
Felippone, fechada en Paris, el 29 de mayo de 1893 y reproducida en Revista de la

Asociacion Rural del Uruguay Ano xx11 n.° 12; Montevideo, Junio 30 de 1893.
—— Z
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con pincel sobre las raices de las vinas. Se habia ensayado en los vinedos de
Harriague, Canizas y Antia, y en la Viticola Saltena, y sus resultados parecian
muy buenos ya que destruia las colonias de filoxera y fortalecia las plantas.

La presencia de la filoxera en el pais, multiplico los articulos tematicos to-
mados de revistas europeas, sintesis de trabajos diversos, como los que se citan
a continuacién a modo ilustrativo: «Tratamiento filoxera (Academia Ciencias
Paris)»*, «Adaptacién de algunas vides americanas» (trata sobre las aptas para
resistir la filoxera, las riparias)?®, «Jacquez portaingerto»®', «Las rupestris en
suelo calcareo»?; «La resistencia y la adaptacion de las vinas americanas»%,
«Ensayos para hacer arraigar la Berlandieri de estaca»?¢, «Nuevo procedimiento
para combatir la Filoxera»%s, «Extincion de la filoxera»*®, «Nuevo procedimiento
de destruccion de la filoxera».9?

Una mirada mas amplia (1 872—1900), revela la atencién que la ARU conce-
di6 a la viticultura y particularmente a las enfermedades, plagas y operaciones
en el vinedo. En ese periodo, Sanz identific6 309 articulos sobre viticultura
publicados en la revista de la aAru, de los cuales 45 correspondian a enfermeda-
des (14,6%); 58 versaban sobre filoxera (18,8%); 14 sobre plagas diferentes a la
filoxera (4,5%); 19 atendian un tema que cada vez requeria mayor atencién e in-
terés como plantas en viveros, injertos e hibridacion (6,2%); g sobre portainjertos
(2,0%) y 8 sobre adaptacién de los portainjertos a los suelos (2,6%).9®

Ante la inquietud reinante entre los viticultores, y el desconocimiento
de la situacién general del vinedo uruguayo en 1892, el Presidente de la aru,
Federico R. Vidiella, consider6 la posibilidad de realizar una encuesta entre los

89 «Tratamiento filoxera (Academia Ciencias Paris)” en Revista de la Asociacion Rural del

Uruguay Ano xx1 n.° ; Montevideo, Marzo 31 de 1893
90  «Adaptacién de algunas vides americanas» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay
Ano xx11 n.° 7; Montevideo, Abril 15 de 1893.
91 «Jacquez portaingerto» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xx1rn.® 8 Abril
30 de 1893.
92 «Las rupestris en suelo calcdreo» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay; Ano Xx11
n.° 8; Montevideo, Abril 30 de 1893
93 «lLaresistencia y la adaptacion de las vinas americanas» en Revista de la Asociacion Rural del
Uruguay Ano xx11 n.° 9; Montevideo, Mayo 15 de 1893.
94 «Ensayos para hacer arraigar la Berlandieri de estaca» en Revista de la Asociacion Rural del
Uruguay Ano xx11 n.° 9; Montevideo, Mayo 15 de 1893.
95 Diego Pons «Nuevo procedimiento para combatir la Filoxera” en Revista de la Asociacion
Rural del Uruguay Ano xx11 n.° 1o; Montevideo, Mayo 31 de 1893.
96  «Extincién de la filoxera» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xxvin.® 21;
Montevideo, Noviembre 15 de 1896.
97 «Nuevo procedimiento de destruccion de la filoxera» en Revista de la Asociacion Rural del
Uruguay Ano xxviit n.° 22; Montevideo, Noviembre 30 de 1898.
98  Sanz BoniNo, Verénica «LLa Asociacion Rural del Uruguay: entre el saber técnico agronémico
y el viticultor uruguayo (1872-1900)» en Bererra curi, Alcides (Dir.) Histworia de la vifia
9 e vino de Uruguay. Tomo 1: El vifiedo y su gente (1870-1930), Montevideo, csic-

Universidad de la Republica, 2015, p. 336
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productores.” Proponia tomar como referencia, la que remitiera la “Comision
General de Agricultura, Industria y Comercio Agricultural” (Madrid, 20 de
noviembre de 1872) a los gobernadores de las provincias espanolas, adaptédndola
a las conveniencias locales.”° Las respuestas desaconsejaron esta iniciativa, te-
niendo en cuenta que no habia transcurrido demasiado tiempo de la consulta de
1888 y que poco aportaria al respecto.’

De todos modos, cuando la filoxera apareci6 en Uruguay, ya se habia abierto
una ruta que se presentaba como la mas efectiva y que, Diego Pons senalaba en
un extenso texto donde expresaba su temor respecto a los efectos de las medidas
adoptadas por el gobierno y el alto costo para los viticultores por las disposicio-
nes que establecian el inmediato arranquio de los vinedos infectados. A propdsi-
to senalaba “Ningun viticultor sensato, nuevo ¢ viejo en el oficio, ha de plantar
vifia de hoy en adelante, sino sobre pie americano. Es absurdo imaginarse otra
cosa”'** No obstante, los integrantes de la Comision inspectora contradecian la
contundencia de la afirmacion de Pons, apreciando que

no todo consiste en proclamar la regeneracion con vinas americanas (...) Ia cien-

cia y la experiencia nos ensefan que, aun cuando las especies americanas pros-

peren en nuestros suelos, no por eso todas ellas serviran como porta injertos.

Entendian que los riesgos de pérdidas de capitales eran grandes y que aten-
diendo a la poca extension de la plaga «la regeneracion no se impone con toda
urgencia».’°3 En 1894, la revista gremial reproducia un informe de Gustave Foéx
(Director de la Escuela de Agricultura de Montpellier) donde daba a conocer
su parecer sobre los porta-injertos americanos. El informe se centraba en las va-
riedades que se presentaban como mas exitosas para resistir a la plaga: Riparia,
Rupestris, Berlandieri, Solonis, Vialla, Jacquez y algunos hibridos nuevos.”+ El
ano siguiente, el Grupo de Viticultura, en el Primer Congreso ganadero-agrico-
la realizado por la Aru, en su 6 conclusion expresaba:

99  AARU, Carpeta correspondencia 1892-1893: nota de Federico Vidiella, Presidente de la ARU
y fechadas el 2 de mayo de 1892, consultando a varios empresarios sobre la conveniencia
de realizar una encuesta entre los viticultores. Las notas fueron dirigidas a 11 empresarios,
pero la carpeta contiene unicamente las copias dirigidas a Adolfo Artagaveytia, Luis Lerena
Lenguas, Pablo Varzi, Diego Pons y Alfredo Margat.

100 Ver cuestionario completo en CaAMARERO BuLLon, Concepcion «A propésito de la “Crisis de
la Filoxera’ la actitud de la Administracion ante la invasion filoxérica y algunas precisiones
estadisticas” en Historia Contempordnea, n.° 3, 1984; pp. 99-123.

101 AARU, Carpeta correspondencia 1892-1893: LLa carpeta contiene las respuestas de Luis
Lerena Lenguas al Presidente Federico Vidiella, fechada el 7 de mayo de 1892; de Pablo
Varzi, fechada el 5 de mayo de 1892 y de Diego Pons, s/f.

102 Poxs, Diego “El Senado y la filoxera” en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano
xx11 n.° 8; Montevideo, Abril 30 de 1893.

103 «Informe de la Comisién ante-filoxera» fechada en la capital en Abril 15 de 1893 y
reproducida en la Revista de la Asociacion Rural del Uruguay Ano xx11 n.° 8; Montevideo,
Abril 30 de 1893.

104 «LLos porta-injertos americanos segun Foex» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay

Ano xx111 n.° 16; Montevideo, Agosto 31 de 1894.
—— g

108

Universidad de la Republica



El Congreso aconseja 4 los viticultores la plantacion y regeneracion de sus
vinedos con vides americanas, como unico medio para luchar 6 prepararse a la
lucha contra la invasion filoxérica.’*s

Un episodio fugaz de esta historia fueron los proyectos para la asociacion de
capitales, un ensayo de respuesta a los altos costos que implicaba la reconversion.
En 1896 fueron aprobados los Estatutos de la Bodega Social Colon, integrada
por empresarios del sector: Carlos Burmester (Presidente), Norberto Pineiro
(Secretario), Tomds Saettone (Inspector), Manuel Loaces (Tesorero), Eduardo
Vandone (Director-Gerente), Aquiles Ferriolo e Hilario Cabrera (Comisién de
Cuentas).®® Contempordneas, otras iniciativas no culminaron exitosamente y,
otras veces, no generaron documento alguno, como las que impulsaron José
Peirano y Antonio M. Trabal en Sayago; José Liard y Santiago Canale, ambos
en el Penarol; Pablo Scremini en el Pantanoso. Mas tarde, algunos de estos em-
presarios se asociaron con terceros en el proyecto de Pablo Varzi, que plasmé en
la Sociedad Cooperativa Regional de Viticultores (1917), pero la sociedad nada
tenia que ver con la filoxera."

Detectada la filoxera en Uruguay, cientificos y técnicos chilenos y argen-
tinos visitaron el pais en misiones oficiales, buscando nueva informacién sobre
la adaptacién de la filoxera en nuestro suelo a la vez que conocer las medidas
adoptadas a nivel de gobierno, instituciones agrarias y las practicas concretas
de los viticultores. En abril de 1893, la ARU recibié una nota de la «Facultad de
Agronomia y Veterinaria de la provincia de Buenos Aires», presentando al agro-
nomo uruguayo Domingo L. Simois «que por encargo del Gobierno argentino
pasa a este pais 4 estudiar la filoxera». La institucion le ofrecié sus servicios y,
a su vez, lo present6 al Presidente de la Comision que estudiaba este proble-
ma.”*® A su vez, tanto el Ministerio argentino como la Facultad de Agronomia
y Veterinaria de la provincia de Buenos Aires negaron la existencia de focos de
filoxera en aquel pais, y en esos términos lo expresaron a la ARU™, y lo reite-
raron en nota posterior de mayo 29 de ese ano.””* Una vez que el Comisionado
argentino —Sr. Domingo L. Simios— llegé a Montevideo, la Junta Directiva
de la ARU le propuso una reunién con el naturalista José Arechavaleta, quien le
acompanaria durante su estadia a recorrer la republica.’”* En cuanto a Chile,

105 ASOCIACION RURAL DEL URUGUAY, Conclusiones del primer Congreso ganadero-agricola,
Montevideo, Imp. Artistica y Librerfa de Dornaleche y Reyes, 1893, p. 97

106 FEstatutos de la Sociedad Cooperativa Bodega Social Colon, Montevideo, Imprenta y Litografia
de «I.a Razon», 1896

107 BErETTA CURI, Alcides Pablo Varzi, un temprano espiritu de empresa, Montevideo, Ed. Fin
de Siglo, 1993

108 AARrU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 4 1894»: sesién de 1o de abril de 1893, folio 253.

109 AARU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 4 1894»: sesién de 26 de mayo de 1893, folio 204.

110 AARU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 a 1894»: sesién extraordinaria de 5 de junio de 1893,
folio 268.

111 AARU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 4 1894»: sesion de Abril 17 de 1893, fol 255; Nota de
Domingo L. Simois al Presidente de la ArRu; Montevideo, Abril 8 de 1893, en Revista de la

Asociacion Rural del Uruguay; Ano xx11 n.° 8; Montevideo, Abril 30 de 1893. /’
—
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el ministro uruguayo en ese pais, José Arrieta, hizo de la embajada un canal de
informacién en doble sentido —hacia el pais transandino y hacia Uruguay—,
contando en esta tarea con la colaboracién y asesoramiento informal de varios
agrénomos uruguayos que habian estudiado en Chile (Alfredo y Dionisio Ramos
Montero, Juan Ambrosoni).

Crisis de la filoxera, ¢crisis de un proyecto?

La coyuntura de la filoxera pauta dos rutas convergentes. La primera es la
crisis que se profundiza en la direccion de la Aru. La segunda, refiere al transito
de la iniciativa privada a la accion estatal.

En el proceso de renovacion generacional de la Junta Directiva de la ArU,
los impulsores del programa centrado en la agricultura —y su insignia, la vi-
tivinicultura— fueron quedando en minoria, a la vez que seriamente compro-
metidos por la presencia de la filoxera. Mds auin, algunos de esos directivos
quedaron desacreditados ante los socios, cuando la plaga fue identificada en sus
propios vinedos, poniendo en duda sus conocimientos y pericias para prevenir
esta situacion.

Desde fines del siglo x1x, particularmente desde la década de 1890, se hace
visible el desempeno de ingenieros agrénomos y otros técnicos en el sector agro-
pecuario, bien como asesores o directores de empresas agropecuarias, contra-
tados por instituciones como la ARU y, finalmente, ingresando en dependencias
del Estado (Departamento de Agricultura y Ganaderia), con anterioridad en
comisiones especificas (Comisién Central de Agricultura), y en la Inspeccion
de Agricultura.

Este segundo transito da cuenta que en los sucesivos equipos gobernantes
se fue generando la conviccién de que un sector principal de la economia uru-
guaya no podia quedar librado al conocimiento imperfecto adquirido por los
propios terratenientes y se requeria de hombres formados en las ciencias de la
tierra, quienes reunian los conocimientos adecuados para asesorar en la toma
de decisiones de los equipos gobernantes. Esta nueva configuracion implico la
paulatina marginacion de la ARU en el diseno de programas agropecuarios nacio-
nales, marginacion que precipit6 en la coyuntura de la filoxera.

Universidad de la Republica



CAPITULO 4

Filoxera, reconversion ;Y después?

La filoxera habia llegado para quedarse y, en el Uruguay de inicios de la
década 1890, se fue haciendo conciencia que la tinica salida era el camino de la
reconversion sobre pie americano, como condicién que asegurara posibilidades
futuras a la vitivinicultura.

Grafico I. Tiempos de reconversion del vifiedo uruguayo

Fuente: Belén Baptista «La temprana vitivinicultura en el Uruguay (1875-1930)
¢tradicion o innovacién?»

Los agréonomos Julio Frommel y Teodoro Alvarez, sefialaron el alto costo
de la reconversion cualquiera fuera la opcién, se tratara del uso de pie america-
no, bien la sumersién del vinedo o los tratamientos con sulfuro de carbono. En
1900, Frommel estimaba que los gastos que originaba este cultivo «son bastante
importantes, deben girar alrededor de cien pesos por hectirea», suma a la que
debia anadirse un 10% en gastos de abono si las tierras se revelaban empobreci-
das, como en el departamento de Salto.’

1 FromMEL, Julio «Apuntes sobre la agricultura en Salto» en «Revista de la Asociacién Rural»

Afo xx1x n.° 16; Montevideo, Agosto 31 de 1900; p. 483.
gosto 31 de 1900; p- 483 y—
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Durante la década siguiente a la identificacién de la filoxera en el vinedo
uruguayo —y que Belén Baptista ubica entre 1895 y 1905—, varios viticul-
tores fueron pioneros en la replantacion sobre pie americano. Fue la opcion
dominante, ya que los ensayos con otros productos y técnicas no trascendieron
lo anecdético. En los primeros anos del siglo xx —siguiendo a Baptista— se
asistio a una verdadera «carrera» hacia la reconversion y la gran mayoria de los
viticultores habria completado la reposicion de cepas antes de la segunda mitad
de la década de 1910, o que significa que la gran transformacion del vine-
do uruguayo se realizo en poco mas de dos décadas». En tanto una minoria de
productores «rezagados» habria extendido este proceso hasta finalizar el primer
cuarto del siglo veinte.”

Una de las caracteristicas de la viticultura postfiloxérica fue la elevada pro-
ductividad del vinedo la tierra que, senala Baptista, pudo resultar de la conver-
gencia tanto del propio cambio técnico que comporté la replantacién, como
por la difusion y la adopcién de fertilizantes organicos.3

La filoxeray el nuevo equipamiento para el vinedo

De todas formas, la més tardia presencia de la filoxera en Uruguay, cuando
ya en Europa estaba pautado el camino hacia la replantacion del vinedo sobre
pie americano, orient6é también las acciones de los productores con mayores
certezas. Uno de los problemas principales era como los viticultores resolvian
este camino desde el momento que los viveros eran pocos, durante cierto tiempo
la informacién disponible no habilitaba rutas claras, y surgian dudas respecto a
las variedades de plantas americanas més apropiadas a los suelos uruguayos. En
este punto, los empresarios lideres en el sector cumplirian un importante rol. La
replantacion era costosa, ademads, porque se requeria de un nuevo instrumental
para las labores de campo y mano de obra especializada para realizar el injerto, a
la vez que la incorporacion de productos quimicos para asegurar, a continuacion,
condiciones sanitarias 6ptimas en el vifedo.

Renovacion de herramientas y maquinas

Roturaciones mas profundas, variedades hibridas, portainjertos, abonado
de la tierra, tratamientos quimicos, fueron las exigencias mayores que diferen-
ciaron al vinedo post filoxérico de las practicas precedentes.

Para alcanzar roturaciones més profundas, los paises viticolas europeos en-
sayaron con diferentes tipos de arado, generalizandose el llamado arado vinatero
o vinero. En algunas localidades se utiliz6 el llamado «brabant» —con doble ver-
tedera giratoria, que requeria tres pares de caballos—, muy difundido en Francia

2 Barrista, Belén, «LLa temprana vitivinicultura en el Uruguay (1875-1930) ctradicién o
innovacion?» Tesis de Maestria, 20035, inédita.

3 Barrista, Belén, ob. cit.
=\
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y en Bélgica. Los arados de desfonde, de mayor porte y mas costosos, estuvieron
unicamente al alcance de los grandes viticultores.

Imagen 1. Publicidad de arados en Espaiia

Fuente: Ajuria S. A. Catalogo n.° 25, Vitoria, s/f

Las inversiones en herramientas y maquinas motivaron la solicitud de infor-
macion a fabricantes y agencias en el exterior. A su vez, algunas firmas impor-
tadoras ampliaron sus rubros de abastecimiento con destino a la viticultura, y
contaron con agentes en las zonas agricolas, que llevaban catalogos, informaban
sobre precios y opciones, a la vez que ofrecian demostraciones en el vinedo.

Imagenes 2y 3. Publicidad de arados en Uruguay

Fuente: Almanaque del Banco de Seguros del Estado anos 1916 y 191 5 respectivamente

—
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La Asociacion Rural concedio atencion al tema del utillaje y de las maquinas
para la agricultura y, al respecto, publicé notas y correspondencia de los socios
a lo largo del siglo x1x. En fecha tan temprana como 1872, inici6 un expediente
interno sobre maquinaria agricola. Desde entonces, la biblioteca adquirié por
compra y canje, también por donacién, varias obras sobre el tema. Entre los titu-
los que dispuso se contaban los de Abela y Sainz de Andino#, Barbas, Buchard®,
Debains?, de un total de veinte que ha sido posible documentar.

Del mismo modo que dos décadas atras, se realizaron observaciones sobre el
desempeno del nuevo instrumental, y los viticultores mayores mantuvieron co-
rrespondencia entre si y con la ARU sobre sus experiencias en campo, y algunos
llegaron a elaborar informes evaluando ventajas e inconvenientes, facilidad en su
manejo por el personal en el vinedo, los costos y rendimientos.

Imagen 4. Publicidad de arados en Uruguay

Fuente: Almanaque del Banco de Seguros del Estado, ano 1915

El vinedo de la Estancia Santa Blanca —algo mas de 70 hectareas, y pro-
piedad del empresario italiano Buonaventura Caviglia— habia sido plantado de
acuerdo a los conocimientos mas modernos impuestos con la filoxera. Juan Pedro
Caviglia —quien entre la segunda y tercera décadas del siglo xx se desempené
como administrador de la estancia— refirié a los ensayos con arados a fines del
800, antes de que su padre adquiriera el instrumental necesario para el vinedo.?
La publicacion que presentara Caviglia en la Exposicién Universal de Turin
(1911) daba cuenta que el equipamiento para las labores en el vinedo com-
prendia ocho arados Col/ins, veinticinco irrigadores Vermorel, ocho rastrillos

4 ABELA y SAINZ DE ANDINO, Eduardo, Mdguinas agricolas, Madrid, A. Jubera, 1883.
Barsa, Rafael, Lecciones prdcticas de mecanica agricola, Paris, A. Donnamette, 189o.
BucuarD, J., Le matériel agricole: machines, instruments, outils emplys dnas la petite et la
grande culture, Paris, Emile Colin, Imp. de Lagny, 1891

7 DEBAINS, A., Les machines agricoles sur le terrain, Paris, Société d’Editions Sscientifiques,

1893

8  Archivo Jurio CavicLia, Carpeta caratulada «Correspondencia Santa Blanca, 1912»: Nota

o\ 1

de Juan Pedro Caviglia a Buenaventura Caviglia (h); Mercedes, abril 29 de 1912.
§ g g 9 9
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de hierro, doce sulfatadoras Zorpedine, y un pulverizador con capacidad de 200
litros.” Uno de los arados que alcanzé mayor difusion inicial fue el Collins, y al
respecto, Diego Pons se pronuncié muy favorablemente sobre el desempeno de
estos arados en su vina.'

Nicolas Guillot —viticultor francés radicado en Nueva Palmira— ensay6
con instrumental nuevo. A fines de la década de 1860 —y antes de su viaje a
Francia— habia utilizado «un arado inglés» en la confeccion de zanjas para su
primer vinedo.”" Luego de su retorno al Uruguay, adquirié6 un «arado ameri-
cano», del que no brinda informacién alguna. También ensayé con los arados
«Collins» y «Sélido», pero ninguno de ellos lo conformé plenamente.™

Imagenes 5y 6. Publicidad de insumos vitivinicolas

Fuente: Revista de la aru, ano 1894

Pablo Varzi aportd otro testimonio de interés sobre el tema. A mediados
de julio de 1887 —en su libro diario de anotaciones del vinedo— recogié sus

9 Stabilimento agricolo industriale Santa Blanca, Mercedes, Dipartimento di Soriano Repubblica
Orientales dell’Uruguay, Torino, Tipo-Litografia Silvestrelli & Cappeletto, 1911, p. 26.

10 BoxraNTI, Daniele «lLa Granja Pons. Desarrollo y decadencia de una empresa vitivinicola
uruguaya (1888-1944)» en Anuario IEHSn.° 25, 20010, Pp. 449-402

11 Archivo ARU Materiales s/encarpetar: Nota de Nicolds Guillot al Presidente de la arv;
Bizcocho, 29 de Octubre de 1877.

12 Archivo ArRu Carpetin s/caratular: Nota de Nicolas Guillot al Presidente de la aru; Las

Flores, Agosto 2 de 1883. /——
————
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impresiones sobre varios arados: «el de acero denominado "El Sélido" introduci-
do de Alemania por la casa Quincke y C*, ha dado los mejores resultados en la
prueba que con €l se hizo»."* En septiembre, y «estando muy avanzada la estacion
y calculando no tener tiempo para concluir la plantacion en la época propicia, se
resolvi6 hacer las zanjas con el arado Collins», con resultados igualmente positi-
vos."* En enero siguiente, sin embargo, hallaba que en la misma tarea de dar labor,
el arado «Collins grande» se habia revelado como superior frente al «S6lido».'s
Los ensayos de Varzi continuaron y en octubre de 1888 recurri6 al «arado car-
pidor» —que adquiri6 en la casa importadora Bel/, Towers y C?.—, el cual dio
resultados inesperados bajo el punto de vista de la economia de brazos».”® Dos
anos mas tarde y en la misma firma, adquirié el arado «Sud Americano», sobre el
que no registré opinion respecto a su desempeno en el vinedo."?

A las pruebas con diferentes arados, Varzi sumoé una combinacion de tareas
ahorradoras de mano de obra, como la que ensay6 en 18go:

Se empez6 a dar una labor con dos arados, pasando el segundo por el mismos

surco del primero 4 efecto de profundizar lo suficiente para plantar la vifa sin

necesidad de zanjas ni pozos. Este sistema lo he ideado con el objeto de abaratar

el costo de plantacion pues si da resultado, como creo, es indudable que sera el

menos costoso de todos los conocidos hasta hoy.™

El ensayo se divulgé en el circulo de sus amistades empresariales, pero tam-
bién entre los viticultores préximos a su granja. Entre otros, lo practicé su amigo
Diego Pons, pero no se ha encontrado otra informacion sobre el acierto de la
iniciativa y su posible difusion.

13 Archivo Carros Varzt Libro de anotaciones del Visiedo y Bodega de Pablo Varsi [inicia en
Julio ¢ de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890]. Anotacién de julio 18 de 1887, folio 2.

14 Archivo Carros Varzt Libro de anotaciones del Visiedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio 9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890] Anotacién de septiembre 12 de 1887,
folio 4

15 Archivo Carros Varzt Libro de anotaciones del Viriedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio 9 de 1887 vy finaliza en Setiembre 3 de 1890]. Anotacién de enero 20 de 1888, folio 12

16 Archivo Carros VaRrzI Libro de anotaciones del Visiedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en Julio
9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890] Anotacién de octubre 30 de 1888, folio 53

17 Archivo Carros Varzt Libro de anotaciones del Vifiedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio 9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 189o0]. Anotacién de julio 4 de 1890, folio 150

18  Archivo CarLos Varz1 Libro de anotaciones del Vifiedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio 9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890]. Anotacién de junio 11 de 1890, folio

=
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Imagenes 7y 8

Fuente: 7) < http://www.affichesanciennesmontauban.com>; 8) vintage advertisement

Varzi se provey6 de herramientas y maquinas, tanto en casas importadoras de
Montevideo, como a través de agentes de fabricantes que operaban en esta plaza.
En mayo de 1890, adquirié en Bell, Towers y Cia. «2 picos; uno de tres y otro de
cuatro dientes, para carpir la vina»." En septiembre de 1890, recibié de Francia
un pulverizador Vermorel, por intermedio de la casa J. A. Deville & Cia.>°

En cuanto al tratamiento de la vina, Varzi utilizé tanto material organico
como productos quimicos, para el abonado de la tierra y la prevencion de las
enfermedades. A fines de noviembre de 1887 registraba en sus anotaciones «se
extendié una capa de estiércol de oveja muy viejo, en la superficie carpida del
almacigo de sarmientos Vidiella, regandolo después»**, en otra oportunidad «se
dié principio 4 la plantacién de sarmientos de Chile (Cabernet), empezando por
el cuadro B, poniendo en cada planta una palada de abono de vaca».”*

También recurri6 a otros productos de referencia obligada. En octubre de
1889 anot6 el «azuframiento» de varias secciones del vinedo®?, y el «sulfataje»

19 Archivo Carros Varzi Libro de anotaciones del Viniedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio 9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890]. Anotacién de mayo 16de 189o, folio 129

20  Archivo CArLos VArzt Libro de anotaciones del Viiiedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio 9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 189o0]. Anotacién de septiembre 3 de 1890,
folio 174

21 Archivo CArL0s VARzI Libro de anotaciones del Viiiedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio 9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890] Anotacién de noviembre 24 de 1887,
folio 7

22 Archivo Carros Varzt Libro de anotaciones del Vifiedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia
en Julio 9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890]. Anotacién de agosto 29 de 1889,
folio T02

23 Archivo Carros Varzi Libro de anotaciones del Visiedo sy Bodega de Pablo Varzi [inicia en Julio

9 de 1887 y finaliza en Setiembre g de 189o] Anotacién de octubre 7 de 1889, folio 110
y | ﬁ
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durante varios dias, a inicios de noviembre siguiente*4, y en enero y marzo de
1890.>5 En septiembre de ese ano, recibié «sulfato de fierro y cobre», de /.
A. Deville y Cia>® En los anos siguientes, los gastos por azufre y otros produc-
tos afines incrementaron. Cuando Varzi constituy6 la Cooperativa Regional de
Viticultores®*?, las compras de azufre y sulfato de cobre se habian ampliado a
otras varias importantes firmas de plaza: la casa de Eugenio Barth y C* (instalada
en 1897) y la de Ernesto Quincke (instalada en 1852).28

Para la aplicacion de estos productos, se difundieron los pulverizadores que
no se producian localmente. LLos fabricados por el francés Victor Vermorel fue-
ron adquiridos por varios empresarios del ramo para sus vinedos, entre quienes
se contaron José Saettone y su hermano Tomés, Sexto Bonomi, Federico Vidiella
y Pablo Varzi.*¢ Este altimo, tomando como modelo el artefacto francés, diseno
una maquina de sulfatar —a la que bautizé como «tipo Varzi»—, que vendio
a varios viticultores de Montevideo y otros departamentos. En la respuesta al
Cnel. Julio Martinez —quien lo consulté para adquirir una—, describe el arte-
facto y enumera las piezas que lo componen, presentdndolo como un producto
de su invencion, pero en realidad se trata de la adaptacion de un aparato sencillo
para abaratar los costos del tratamiento del vinedo.3° La iniciativa no prospero
porque Varzi carecia del capital necesario para instalar una pequena fabrica ni
encontro capitalistas interesados en su fabricacion por el reducido mercado: si
bien el nimero de vinateros habia crecido en las décadas precedentes, la mayoria
eran pequenos productores y no estaba en condiciones de abordar inversiones
en maquinas.

La aru concedié una permanente atencion al tema «maquinaria agricola»,
confirmado por su sostenida presencia durante décadas en su publicacién oficial.
Cuando se inaugurd la Exposicion Nacional de Ganaderia y Agricultura (1893),
se destind un pabellén para exhibir maquinaria agricola. Mdquinas de diferente

24 Archivo CArLos VARzL Libro de anotaciones del Viiiedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio 9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890]. Anotacién de noviembre 1° y 4 7 de
1889, folio 111

25 Archivo CArLos VARzL Libro de anotaciones del Viiiedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio ¢ de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 1890]. Anotacién de enero 7, 8, 24, 26, 28, 30
y 31 de 1890; marzo 5, 13, 14 y 17 de 1890, folios 116, 117, 120

26 Archivo CArLos VARzL Libro de anotaciones del Viiiedo y Bodega de Pablo Varzi [inicia en
Julio 9 de 1887 y finaliza en Setiembre 3 de 189o. Corresponde a la sucesién Pablo Varzi y
era llevada por Pablo Varzi (h)] Anotacion de septiembre 1° de 1890, folio 172

27 Sedispone de una tnica libreta de ingresos y egresos, correspondiente al periodo julio 21 de
1920-diciembre 31 de 1921.

28  Archivo CarLos VARrz1 Libreta de anotaciones Ingresos-Egresos [inicia en julio 21 de 1920
y finaliza en diciembre 31 de 192 1. Corresponde a la sucesion Pablo Varzi y las anotaciones
eran llevadas por Pablo Varzi (h)]. Anotacioned de octubre 30 de 1920; marzo 3 de 1921;
noviembre 25 de 1921: «1 50 k. sulfato de cobre».

29  Archivo Carros Varzi, Libro copiador, 1883-19o5, nota de Pablo Varzi a Luis Lerena
Lenguas; Colén, agosto 21 de 1897, fols. 69-70.

30 Archivo Carros Varzi, Libro copiador, 1883-19os, nota de Pablo Varzi al Cnel. Julio

Martinez; Coldn, octubre 26 de 1898, fols. 93-95.
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118

Universidad de la Republica



procedencia y fabricacion estuvieron expuestas, a cargo de las principales firmas
de plaza en ese ramo: Juan Shaw, Castellanos & Delucchi, Bonomi, Morelli &
C% H. Groscurth, Miguel Lanas, Potenze & Sosa Diaz, W. Meickle & C%) L.
Giacca & C3' Ernesto Quincke, Eugenio Barth y C%, y otras, se hicieron pre-
sentes en un escenario que se presentaba prometedor.

Iniciativas privadas para replantar el vifiedo

Las primeras respuestas practicas para implementar la reconversion del vi-
nedo uruguayo, surgieron de la iniciativa privada. Algunas no trascendieron la
fase propositiva, bien porque no encontraron acogida en el elenco gobernante,
bien porque no despertaron el interés de viticultores con recursos. Sin embargo,
otras fueron llevadas adelante con éxito, en tanto unas pocas fueron un estimulo
para una respuesta desde el Estado.

En 1895, Bautista Braceras —propietario de la Granja Unién (Mercedes,
departamento de Soriano)— comunicaba a las autoridades de la ARU el éxito ob-
tenido con su Escuela Practica de Injertadores y Podadores. Llos dos primeros
cursos realizados en 1893 y 18943

Replantar el vinedo implicaba disponer de informacién y costear algunos
estudios previos: de la diversidad de variedades americanas, no todas eran apro-
piadas para todos los suelos. Ademds, se requerian trabajadores especializados,
con conocimientos y destrezas para injertar. Para la mayoria, un camino allanado
era adquirir las plantas injertadas, de modo que la demanda creciente abrié ca-
mino a un negocio por varios anos, tanto para los viveros como para algunos em-
presarios que importaron maquinas. También algunos de los viticultores mayores
operaron como viveristas, comercializando plantas que importaban.

En relacion con la importacion de plantas americanas, rapidamente se susci-
taron diferencias y encontrados intereses, en la medida que desde el sector priva-
do se buscaba obtener del Estado medidas favorables por gestién de situaciones
de privilegio. LLa controversia Solberg-Burmester es ilustrativa. A inicios de
1894, D. Halvor Solberg —administrador del vinedo «Hilda» en la Agraciada,
departamento de Soriano— presentaba una nota a la Junta Directiva de la ArU,
denunciando el operativo del agrimensor Carlos Burmester —propietario de la
Granja Artigas— quien habia adquirido una gran diversidad de plantas ame-
ricanas a viticultores franceses y las ofreceria a precios mas econémicos que el
ano anterior. Argumentaba negativamente respecto a la autorizacién que se le
concediera a Burmester pues

las plantas en cuestion estaran atacadas de filoxera y aun cuando en la Aduana

se proceda a su desinfeccion, conservaran siempre una parte del germen que

llevara el mal a todos los extremos de la Republica

y se preguntaba

31 «Por la Exposicion» en «Revista de la Asociacién Rural del Uruguay» Afo xx1v n.° 7;

Montevideo, Abril 15 de 1895.

32 Ver: capitulos 2 y 6 de este volumen.
3 P y ﬁ
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¢Dénde estd la proteccion que debe acordarse 4 los viticultores que han
hecho grandes sacrificios para conseguir semillas y cuidar los almacigos, ven-
cer, en una palabra, todos los obstdculos que se oponen al planteamiento de
nuevas industrias?.

Ofrecia vender todas las plantas que poseia a un costo dos pesos inferior, al
precio de venta de Burmester.33 La Junta Directiva de la ARU resolvié pasar el
problema a la Comisién Nacional de Viticultura.3+

En contextos de conflicto o en inteligentes liderazgos, los principales vi-
ticultores fueron proveedores un tanto informales de portainjertos y plantas
injertadas. La empresa Zos Cerros de San Juan habia avanzado en la reconver-
sién de su vinedo y, en 1900, estimaba que un quinquenio seria suficiente para
concluir ese proceso. Enrique Kuhn, que la representd en el congreso de vitivi-
nicultura de 19oo manifesté que estaba en condiciones de facilitar portainjertos
«a la Direccion del Congreso de Vitivinicultura @ precios reducidos.3s En 1902,
el terrateniente francés Nicolds Guillot registraba en sus anotaciones que, en
dos oportunidades, habia adquirido portainjertos en Los Cerros de San Juan
(Colonia) y, posteriormente, en la casa Domingo Basso (Montevideo).>*

El catalogo publicado por la empresa Domingo Basso, ofrecia en sus ca-
torce paginas, variedad de plantas para uvas de mesa, para vino asi como «sar-
mientos de vides americanas productores directos, es decir, que producen frutos
sin ser injertadas». También «porta injertos» de «vides americanas resistentes a
la filoxera» (Riparia Gloire de Montpellier, Riparia Glabre, Riparia Tomentosa,
Rupestris, Vialla) y agregaba:

La Riparia Gloire de Montpellier es una variedad espléndida, de crecimiento

rapido, que se adapta 4 toda clase de terrenos, exceptuando los calcareos. Es

verdaderamente admirable el desarrollo que han tomado las que tengo plan-
tadas en mi Establecimiento de Sayago. Esta variedad tiene, ademas la ventaja

de que el injerto prende facilmente y se multiplica con la mayor facilidad.s?

Francisco Piria —empresario multifacético y propietario de uno de los
vinedos mas extensos del pais— informaba sobre el trabajo experimental con
varios hibridos, algunos de ellos obtenidos por Coudere.3® También denuncia-

33 «Importacién de vides americanas»: nota de D. Halvor Sollberg, por E. Gonzéilez Moreno &
C?, al Presidente de la Arv, fechada en Vinedo Hilda, Enero 26 de 1894 en Revista de la
Asociacion Rural del Uruguay Ano xxi1 n.° 2; Montevideo, Enero 31 de 1894.

34 AARU. «Libro de Actas n.° 4, 1885 4 1894»: sesion de 2 de febrero de 1894, Folio 328

35 Archivo arU. Actas del I Congreso de Vitivinicultura [Montevideo, Abril 20/22 de 1900],
Tomo 1, fols. 97/101. Exposicién del Sr Enrique Kuhn «LLa Vitivinicultura en la Hacienda
de los Cerros de San Juan». Reproducido en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay
Ao xx1x n.° 8-9. Montevideo, Abril 30 y Mayo 15 de 1900; pp. 257-258.

36 Anotaciones de Nicolds Guillot: hoja anexa n.° 1 incorporada a su pasaporte. Documento
facilitado por la Sra. Elvira Guillot, nieta de Nicolds Guillot.

37 DPrecios corrientes para 1896 de vides y sarmientos europeos y americanos del vifiedo de
Domingo Basso, Montevideo, Stabilimento Tipografico de «L’Italia al Plata», 1896, p. 12

38 DPiria, Francisco Piriapolis. Establecimiento agrondmico, Montevideo, Imprenta de

Dornaleche y Reyes, 1900
—— y Reyes, 19
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ba un fenomeno replicado en todas partes: el negocio inescrupuloso por parte
de comerciantes que poco y nada conocian sobre el tema y que afectaba prin-
cipalmente a los pequenos viticultores que carecian de informacién adecuada:
«LLas regiones nuevas que aun no han empezado la reconstitucién 6 que recién
la empiezan, ofrecen un campo eminentemente propicio para la especulacion de
los defraudadores».3?

A fines de la década de 189o, varias firmas de plaza con viveros y nego-
cios con plantas, ofrecian sarmientos por catdlogo. Sin pretension de un registro
completo, ademas de los ya citados Domingo Basso en Montevideo y Francisco
Piria en Maldonado, alcanzaron un gran reconocimiento en ese servicio Federico
Vidiella en Colén-Penarol, los hermanos Margat en Sayago, Angel Braceras en
Mercedes, Juan Gautron en Salto.

Los caminos de la reconversion

La vitivinicultura habia sido la insignia del programa en pro de la agri-
cultura impulsado por la elite modernizadora, desde la Asociacién Rural del
Uruguay. En los anos previos al reconocimiento de la filoxera en el pais, diver-
sas publicaciones exhibian los prometedores resultados de este empeno. Carlos
Maria de Pena y Honoré Roustan, en el Album que presentaba a la reptblica
en la Exposicion Universal de Chicago (1893), ubicaban la vitivinicultura en
un sitial destacado y concluian que las excelentes condiciones que brindaba el
pais a esta produccion hacian prever, en un futuro proximo, la exportacion de
vinos a los paises vecinos.*> Esa perspectiva no habia variado sustancialmente
una década mas tarde. En 1904, Carlos Maeso publicé «Tierra de promision».
En el contexto de una guerra civil y una década de filoxera, el libro ofrecia una
visién optimista:

Cuando la viticultura principiaba 4 desarrollarse, ofreciendo un brillante re-

sultado 4 los agricultores que se dedicaban 4 ella con entusiasmo, la plaga de

la filoxera atacé los vides y causé enormes perjuicios, pero aleccionados los

cultivadores con el desastre comenzaron 4 reemplazarlos por vinas americanas

refractarias 4 las enfermedades, en cuya tarea se continta, convencidos de que

por ese medio y las medidas profilacticas ya bien conocidas pueden evitarse los

perjuicios que han causado la peronospora, antracnosis y pourridié.+*

Ese optimismo, sin embargo, escondia una realidad mds compleja. La opor-
tunidad de la reconversion no estuvo exenta de dificultades y problemas, que
permiten visualizar las diferentes realidades locales. Los viticultores mas impor-
tantes —en su mayoria, también bodegueros— y otros para quienes la viticultura

39  Prria, Francisco Piridpolis. Venta de grandes variedades. Productores directos para el aiio
7905, Montevideo, Barreiro y Ramos, 1905; pp. 7-8

40 Dz PENa, Carlos Maria; Roustan, Honoré 7he Oriental Republic of Uruguay at the World’s
Columbian Exhibition, Chicago 1893 Montevideo, s/e, 1893; p. 26.

41 Magso, Carlos M. Zierra de promision. Montevideo. Tipografia de la Escuela Nacional de

Artes y Oficios, 1904; p. 175.
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fue una actividad empresarial secundaria, lograron procesar rapidamente esta
instancia de riesgo. Participaban de ciertas ventajas comunes: las tramas empre-
sariales, el acceso al crédito, la informacion y el asesoramiento necesarios. Los
grandes empresarios lideraron los procesos de reconversion en sus respectivas
zonas, bien incidiendo profundamente o confinados a ser una referencia local. El
vinedo de Pons, afectado por la filoxera en 1897 habia sido replantado entre esa
fechay 1904.4* En el de Caviglia, iniciado a fines del 800, se aplicé la nueva téc-
nica tempranamente.*> Vidiella habia experimentado con la replantacion en pie
americano en el establecimiento de Colén-Penarol, antes de que se diagnosticara
la filoxera y procedi6 con energia una vez que fue detectada en otra de sus fincas.
Varzi, un estudioso de las enfermedades del vinedo, también habia realizado en-
sayos con vides americanas a inicios de la década de 189o. Andrés Faraut, en el
Manga —departamento de Montevideo—, fue referencia en el rapido proceso
de reconversion que se manifest6 en un importante crecimiento de los vinedos y
las bodegas de esa zona.*+

No puede ignorarse que en el largo tramo de la reconversion, se registraron
cambios importantes en el proceso productivo, tanto en la fase agraria como
industrial. Bonfanti aprecia que los nuevos empresarios se caracterizaron por la
fuerte integracion de las diferentes fases de la produccion (agricola, industrial
y comercial).45 Por otra parte, fueron abandonando el objetivo de la calidad y
buscaron satisfacer una demanda mayoritaria que respondia al consumo de bajo
costo y que buscaba un vino fuerte y de color intenso. No era muy diferente a
procesos contemporaneos en la region.+°

A continuacion se presentaran tres casos, donde el sector vitivinicola res-
pondi6 de manera diferente frente al mismo problema: la filoxera. En este ca-
pitulo se consideran las situaciones configuradas en el proceso de diagnéstico
y combate a la filoxera, en los departamentos de Soriano y Montevideo. En el
primer caso, diversos estragos climéticos (sequias) y plagas (langosta) asocia-
dos a tensiones sociales entre los viticultores, incidieron en la desarticulacion y
retroceso de la superficie del vinedo. Luego, la zona de Colén-Penarol, en el

42  BoxranTI, Daniele «ILa Granja Pons. Desarrollo y decadencia de una empresa vitivinicola
uruguaya (1888-1944)» en Anuario IEHSn.° 25, 20010, Pp. 449-462

43 Stabilimento agricolo industriale « Estancia Santa Blanca» Mercedes, dipartimento di Soriano
Repubblica Orientale dell’Uruguay. Propietario Cav. Uff. Bonaventura Caviglia. Cavaliere
dell’Ordine del Lavoro Torino. Tipo-Litografia Silvestrelli & Cappalletto, 1911

44 BoxranTI, Daniele «ILos origenes legendarios y la constitucién de la empresa. El proceso
migratorio de un vitivinicultor» en BoNFaNTI, D.; VIERA, M. La bodega Faraut. Historia
de una empresa vitrvinicola, sus trabajadores y una comunidad, Montevideo, FacE-Udelar,
Zonamérica, Ed. Trilce, 2010

45 BoxranTI, Daniele «lLa Granja Pons. Desarrollo y decadencia de una empresa vitivinicola
uruguaya (1888-1944)> en Anuario 1EHs n.° 25, 20010, P. 450

46 Ver: MATEU, Ana Maria; STEIN, Stein «Didlogos entre sordos. Los pragmaticos y los
técnicos en la época inicial de la industria vitivinicola argentina» en Historia Agraria n.°
39, Agosto 2000, pp. 267-292; DEL Pozo, José Historia del vino chileno Santiago Editorial

Universitaria, 1998
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departamento de Montevideo, donde la replantacion del vinedo fue exitosamen-
te liderada por el empresario Federico R. Vidiella. Finalmente, en el capitulo
siguiente, la situacion del departamento de Salto —principal productor viticola
hacia el goo— donde el retroceso del vinedo fue acompanado por un rapido
avance de la citricultura.

La viticultura en Soriano#

En visperas de la crisis de 1890, en el departamento de Soriano existian cua-
tro zonas viticolas principales: en los alrededores de Mercedes, en la Agraciada,
el Bequel6 y el Daca. En 1897, el Ing. Agr. Teodoro Alvarez informaba —desde
la Inspeccion de Viticultura— que se registraban en Soriano 304 hectdreas de
vinedo con 2.105.900 pies de vinas.*® Dos anos mas tarde, los establecimientos
en ese departamento eran 18, con 359 has, que aun estaban libres de la plaga.+
LLa némina de 1899s° registra una primera alteracion importante del padrén vi-
ticola, que, en los anos siguientes, fue acompanado de un retroceso de su super-
ficie: en 1902, los 16 vinedos del departamento sumaban apenas 9o hectdreass’.

En 1916, los datos censales dan cuenta de una reorganizacion del mapa
viticola de Mercedes, distribucion geografica que perduraria hasta la década de
1950. Se habian consolidado entonces dos zonas, el Daca y el Bequelo: cuatro
productores en esta ultima localidad (totalizando algo menos de 30 has) y un
solo productor en el Daci, Buonaventura Caviglia, con un vinedo 2,5 veces
la superficie del Bequel6s* Desde fines del x1x, cuando Caviglia impulsé su
proyecto agroindustrials? en «Santa Blanca» (zona del Dac4), increment6 la pro-
duccién de vinos elaborando su propia uva y adquiriendo la produccion de los
productores del Bequeld.

47 Antecedentes a este apartado en: BERETTA CURI, Alcides «Inmigracién, vitivinicultura
e innovacioén: el emprendimiento de Buonaventura Caviglia en la localidad de Mercedes
(1870-1916)> en Mundo Agrario, vol. 9, n.° 18, primer semestre de 2009 y Alcides Beretta
Curi «Inmigraciéon europea, elite y redes de productores en la localidad vitivinicola de
Mercedes (Uruguay) 1870-1900> en MATEU, Ana Maria (Comp.) Vinos y competitividad
agroindustrial: Un largo camino Mendoza. INCHUSA-CONICET, 201 T; pp. 177-200

48  «lLasvides de la Reptblica y su produccion» en Revista de la Asociacion Rural del Uruguay.
Ano xxvi, n.° 6; Montevideo, marzo 31 de 1897.

49 Avrvarez, Teodoro «La filoxera y su propagacion en el Pais», en Revista de la Asociacion
Rural del Uruguay. Ano xx1x, n.° 8-9; Montevideo, abril 30 y mayo 15 de 1900.

50 «Censo Estadistico de Viticultores» en Anales del Departamento de Ganaderfa y Agricultura
de la Republica Oriental del Uruguay. Ano 11, n.° 7; Montevideo, julio 31 de 1899.

51 Barrista, Belén. La temprana vitivinicultura en el Uruguay (1874/1930) Aradicion o
Innovacion? Tesis de Maestria, Fcs-UDELAR. Inédito.

52 De otros dos productores —con menos de 2 has cada uno— no se encontraron referencias
patronimicas ni de radicacién geografica.

53 En 1892 Caviglia adquirié una fraccién de campo (2.970 has) de la Compafiia Pastori,
Agricola e Industrial que completd con dos nuevas compras de 300 has cada una, e inici6
—inspirado en el proyecto de Benito Ricasoli en la Toscana— un complejo agroindustrial:
vinedo, olivares, montes de frutas, cria de suinos, ovinos, vacunos, caballares y un conjunto

de industrias (bodega, frigorifico, conservas, etc). /——
—
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Mapa I. La vitivinicultura en Soriano

Fuente: Mapa realizado por el Bach. Marcelo Aboy

La relacion entre el bodeguero y los viticultores reprodujo localmente la
eterna disputa en torno al precio de la uva. La fragilidad de la materia prima, la
distancia que separaba a los viticultores de otras bodegas fuera del departamen-
to, la marginalidad respecto a las redes de comercializacion del departamen-
to —en el que Caviglia era importante actor—, las dificultades para acceder
al crédito —cuando Caviglia era Gerente de la filial del Banco Italiano en
Mercedes— cargaron de malestar las relaciones entre las partes. Hacia 1916,
las tensiones entre los productores pequenos y medianos con el mayor estable-
cimiento diversificado de la zona habian procesado algunos cambios: a) se habia
acentuado la polarizacion zonal, b) la desaparicion de varios productores y c)
la construccion de nuevas relaciones de poder, cuando los dos vinateros prin-
cipales del Bequeld, José y Pedro Fregosi (10 has) y Mateo Galagorri (12 has)
instalaron sus bodegas.
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Imagenes 12, 13, 14 y 15. Caviglia, la estancia Santa Blanca y su vifiedo

Fuente: 9 y 10) <http://www.sorianoturismo.com/>; 11 y 12) Archivo Teresa
Caviglia de Navarro

El aparente gesto de «independencia» frente a Caviglia, probablemente ex-
pres6 un mejor posicionamiento de los productores del Bequel6 para vender la
uva o el vino, en funcién de la evolucion anual de los precios respectivos. Caviglia
era el mayor productor de la zona y un duro competidor ya que podia acceder a
créditos ventajosos como agente bancario, disponia de muelles para la exporta-
cién fluvial y estaba inserto en las tramas de comercializacion del mercado nacio-
nal y regional. La pequena localidad de Mercedes y sus proximidades no contaba
con otros bodegueros que abrieran un espacio de competencia, de modo que el
comprador era uno: el establecimiento «Santa Blanca». Pero entonces, se presen-
taba una alternativa para los productores del Bequel6 —antes que los flamantes
bodegueros recrearan alli la misma historia de enfrentamientos—: podian vender
materia prima si el precio de la uva era mas alto, o bien elaborarla en las dos bo-
degas locales y almacenar el vino esperando un mejor precio. La correspondencia
del archivo Caviglia conserva algunas notas de Juan Pedro Caviglia a su padre
Buenaventura, dando cuenta de compras de uva a José Roglia y los Fregosi entre
1903y 1907;a Galagorrien 1902,y 1905-1908; a lo largo de la primera década
a Tomas Garmendia.s

54 Archivo Jurio Cavicria Carpeta «Santa Blanca. Correspondencia e informes de Juan Pedro
Caviglia, varios anos»: Informe diciembre 1900, pp. 5-6; Informe diciembre 1903, p. 3;

Informe diciembre 1908, p. 7. /——
—
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En localidades viticolas como Daca y el Bequelo, la filoxera no realizé
estragosss pero obligé a tomar las precauciones correspondientes y a proce-
der a la replantacion sobre pie americano, reconversiéon que varios producto-
res no pudieron asumir. Para unos los costos eran demasiado elevados. Para
otros, ademds, se presentaba un nivel de incertidumbre respecto a la respuesta
del mercado que, durante década y media, se limit6 a un Unico comprador,
Buenaventura Caviglia. En este contexto social al que se anadieron los efectos
del clima (sequias) y la presencia de la langosta, la incertidumbre de los produc-
tores se reflejé en una contraccion de la superficie destinada a vinedos durante
las dos décadas siguientes.

Montevideo: la reconversion del vifiedo en Pefarol Viejo y Colon

Del extenso vinedo montevideano, se seleccion6 el drea correspondiente
a Coldn y su Villa, y el llamado Penarol Viejo, que fueron zonas de temprana
expansion de este cultivo. En 1916, la zona del Penarol comprendia unos 108
vinateros con 576 has plantadas; en Colon se registraban 32 viticultores que
tenian en produccién 241 has, en tanto Villa Colon alojaba unas 78 has con
vinedos, explotados por 17 productores.

Varios viticultores pertenecientes a la elite, ejercieron su ascendiente en la
zona y desarrollaron diversas estrategias respecto a los pequenos productores
locales, aunque poco conocemos sobre el tema.

Pablo Varzi —con un vinedo de 3 5 has y bodega, en Colon—, fue un viti-
cultor exitoso, y un estudioso de las enfermedades y plagas del vinedo. En 1894,
el Ing. Agr. Teodoro Alvarez inspecciono el vinedo de la Granja Varzi:

La exploracion la empecé por el cuadro de Harriague de 6 anos, haciendo

practicar excavaciones en las raices y 4 razén de 8o ensayos por hectérea si-

guiendo en esta forma para todas las secciones y la parte de los almacigos; las
vinas presentaban un aspecto uniforme de vegetacién exuberante y hermosa

y en la exploracién que verifiqué no pude descubrir la filoxera en las raices.s®

Una resena de 19oo —para la Comision Nacional de Vitivinicultura—
daba cuenta que «el sistema de cultivo adoptado reposa en general sobre base
cientifica, acogiéndose a todos aquellos adelantos de la viticultura moderna,
compatibles con nuestro suelo y nuestro clima».57 Indicaba las variedades culti-

55 Lainformacion disponible ofrece dudas. El informe del ingeniero Alvarez presenta el ingreso
de la plaga en el departamento de Soriano que es frontalmente combatida y de la que habria
resultado su erradicacion en breve tiempo.

56 Archivo Carros Varzi, Carpeta Plan Agropecuario (2): copia manuscrita del informe
del Ing. Agr. Teodoro Alvarez sobre el vifiedo de Pablo Varzi, dirigida al Inspector de
Viticultura, Enrique Diez Ocampo: Montevideo, febrero 22 de 1894, folios 2 y 3.

57 Archivo Carros Varzi, Carpeta Plan Agropecuario (2): «Granja Varzi», mecanografiado sin

firmar, p. 1.
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vadas (Harriague, Borgofia, Cabernet, Malbec, Merlot, Semillon, Sauvignon y
Vidiella), «injertados sobre Rupestris del Lot y Riparia Gloire de Montpellier».5®

El empresario fue un interlocutor muy informado en vitivinicultura. Es in-
teresante su proyeccion en el entorno, ya que identificado por sus conocimien-
tos, recibid frecuentemente las consultas de viticultores vecinos, muchos de ellos
proveedores de materia prima a su bodega. Concurrié a potenciar su figura, el
que en 1893 fuera elegido presidente del Centro de Viticultores —de efimera
existencia— y en 1899, designado miembro de la Comisién Auxiliar de Villa
Colén.s? Algunas acciones que implemento, revelan un liderazgo paternalista
que se ejerci6 en asesoramientos, la visita a los vinedos vecinos por inspeccio-
nes fundadas, asi como también el facilitar en préstamo, sin costo, herramien-
tas y algunas maquinas. Inventor de una sulfatadora, la difundié en su entorno.
Informacion fragmentaria permite estimar que facilité los insumos para la re-
plantacion de algunos vinedos en la zona, pero no se conocen los términos de
este servicio, aunque es muy probable que brindara los recursos necesarios (por-
tainjertos e hibridos) a aquellos que eran sus habituales proveedores y a cuenta
de uva cuando la vendimia.®

En 1903, Varzi procedi6 a una importante renovacion de cepas, continuan-
do el proceso iniciado en 1892, a raiz de la filoxera. En esa fecha restaba replan-
tar alrededor del 20% de la superficie del vinedo y, para no poner en riesgo la
operacion, motivo un incentivo laboral en estos términos:

un premio de cincuenta pesos, que entregaré al ingertador Juan Alvarez

Acevedo, si despues de ingertar todas las cepas americanas que hay plantadas

en sitio en la Granja, obtiene arriba del ochenta por ciento de ingertos prendi-

dos y soldados, en este otono. Si llegara & obtener el 100/100 el premio serd

de cien pesos.®”

No tuvo que arrepentirse, y el plan culminé exitosamente. Procedimientos
similares fueron adoptados por otros viticultores de la zona, como J. B. Passadore,
Félix Ortiz de Taranco, la sucesiéon Aquiles Ferriolo, segiin aporta la correspon-
dencia entre Varzi y Diego Pons.®*

Federico Rémulo Vidiella Fortet y la replantacion del vifiedo en Coldn-Penarol

La familia Vidiella estaba instalada en Colén, cuando inici6 la moderna viti-
vinicultura en Uruguay. El catalan, Francesc Vidiella (1820-188 3) habia tenido

58 Archivo Carros Varzi, Carpeta Plan Agropecuario (2): «Granja Varzi», mecanografiado sin
firmar, p. 1.

59 Archivo Carros Varzi, Carpeta s/caratular, nota de Antonio Montero por la Junta
Econémico-Administrativa de Montevideo; Montevideo, enero g de 1899.

60  Archivo Carros Varzi, Carpeta Plan Agropecuario (2): Listado fechado en noviembre 17
de 1904; Listado fechado en octubre 31, no indica el ano.

61 Archivo Carros Varzi documento escrito en papel de Libro Copiador, lleva el nimero 408.

62 Archivo Carros Varzi, Carpeta «Correspondencia, anos 19o1/1905» Nota de Pablo Varzi
a Diego Pons; Coldn, diciembre 21 de 19o1; Nota de Pablo Varzi a Diego Pons; Coldn,

septiembre 1 de 1903.
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negocios de importacion, pero a inicios de la década de 1870 —habiendo ex-
plorado las posibilidades locales del mercado de vinos— reconvirtié su negocio
hacia la vitivinicultura.®s

Federico Rémulo (Montevideo, 18;50-1927), hijo de Francisco, gozaba de
una posiciéon acomodada cuando se hizo cargo de los bienes paternos. Habia
adquirido un importante establecimiento en Toledo, destinado a la cria de re-
productores finos, agricultura, vitivinicultura e incluia un importante vivero.
Miembro de la elite dirigente y masén, habia forjado amistad con Diego Pons y
Pablo Varzi, también masones y al igual que €I, miembros del Partido Colorado.
La solvencia de su situacion social y sus vinculos lo llevaron a posiciones encum-
bradas: Director del Banco Nacional (1 890); ministro de Hacienda durante dos
periodos (1894-98 y 1917). A su iniciativa se debid la fundacién del Banco de la
Republica (1896). Fue Director del Banco Hipotecario; presidente de la Junta
Econémico-Administrativa de la capital (19o05-07); por dos veces, ministro ple-
nipotenciario en Inglaterra (1909 y 1919-27).% Presidente de la Asociacién
Rural del Uruguay (1891-1893), gozaba de gran prestigio y ascendiente en la
zona de Colén-Penarol Viejo donde se ubicaba el establecimiento paterno.®s

Imagen 16 . Vestigios de la bodega Vidiella

Fuente: Ing. Agr. Jorge Vidiella

A sus condiciones de hombre politico y poderoso empresario, asoci6 un li-
derazgo conciliador, facilitando a los viticultores de la zona la replantacién sobre
pie americano. Asi, a la vez que les suministraba los recursos para la reconversion
de sus vinedos, aseguraba a su bodega la materia prima, negociando en buenos
términos el precio de la uva.

63 Ver: BEreTTA CURI, Alcides «Buscando la uva para el vino uruguayo (1): La experiencia del
catalan Francesc Vidiella» en Tomo 3 de esta coleccion.

64 CastELranos, Alfredo; MENA SEGarrRA, Antonio Nomenclator de Montevideo
Montevideo, 1991-1996: <http://www.periodicas.edu.uy/Libros%2osobre%2opp/
Castellanos_&_Segarra_Nomenclatura_de Montevideo.pdf>.

65 En la documentacién, probablemente por la imprecision de los limites zonales, el

j establecimiento Vidiella es referenciado tanto a Colén como al Penarol.
D ———
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Vidiella se beneficio de la colaboracién de su primo Manuel Fortet®, a
quien fue delegando la direccion de la empresa hasta hacerlo definitivamen-
te, cuando fue designado Ministro Plenipotenciario de Uruguay en Londres
(1919-1927). Aun cuando la titularidad de la empresa fue traspasada a los hijos
de Federico —Juan Carlos y Federico F. Vidiella—, la direccion del estableci-
miento permaneci6 en manos de Fortet.” En cuanto al proyecto de reconversion
de la zona, es estimable que la idea inicial fue de Vidiella, pero Fortet fue quien
le dio forma definitiva y llev6 adelante el proyecto, ya que era el encargado del
vinedo y la bodega, y estaba en el trato cotidiano con los viticultores de la zona.

En el Penarol estaban instalados varios empresarios: Rodolfo Talice
(Presidente de la Camara de Comercio Italiana y miembro del directorio del
Banco Italiano, con 12 hectireas de vinedo), Carlos Burmester (comercio e in-
dustria, 3 has), Salvador Canale (comercio y finanzas, 3 has), Santiago Puppo y
Luis Banchero presentes en el sector industrial (con 3y 4 has respectivamente),
José Liard (agente comercial en el sector agropecuario, con 7 has), José Saettone
(inversiones en tierras, forestador, 6 has), Federico Vidiella (36 has), Marcos
Passadore (bodeguero, con dos vifiedos de 14 y 6 has). Destacaban en la zona,
también, Pablo B. Otero (30 has) y la sucesién N. Pérez Montero (10 has). La
mayoria de estos hombres comenzaron la replantacion del vinedo rapidamente
y quienes se habian iniciado mas recientemente en esta actividad —secundaria
a sus emprendimientos— partieron de la plantacién en pie americano. En esta
tarea contaban con la informacion mas actualizada, el asesoramiento de algunos
agréonomos y técnicos, capitales y acceso al crédito, a la vez que estaban insertos
en tramas empresariales que les abria caminos mas ventajosos para la reconver-
sién, asegurando calidad y costos mas bajos.

Imagen 17. Manuel Fortet

Fuente: Ing. Agr. Jorge Vidiella

66 Manuel Fortet (Montevideo, 1880-1945)
67 Archivo ING. AGRr. JorGE VIDpIELLA, Carpeta «Datos biograficos familiares»: «Manuel

Fortet», nota mecanografiada, s/d, s/firmar /—-
—
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En la zona de Coldn, propiamente en el sector vitivinicola, destacaban hom-
bres de fuerte presencia por sus emprendimientos, liderazgos, actividad corpo-
rativa y algunos de ellos protagonistas en las campanas antifiloxéricas. Eran los
casos de Pablo Varzi (25 has), la sucesién Giot (100 has), J. B. Passadore (dos
vifiedos de 5 y 6 has), la sucesiéon C. S. Pratt (1o has). Del sector agropecuario
Santiago Bordaberry (g has), Tomds Saettone (7 has), la sucesién N. Pineiro (18
has) y J. P. Musto (21 has). Del sector mercantil Félix Ortiz de Taranco (4 has).
Del sector industrial Miguel Peirano (16 has). En Villa Colén, se ubicaban los
vinedos de la sucesiones Aquiles Ferriolo (industrial tabacalero, 1 3 has) y Carlos
Ott (importador con casa comercial, 5 has), y la de N. Pellegrino (7 has). En es-
tas zonas, la reconversion fue impulsada por la presencia de figuras referenciales
como Varzi, en términos seguramente similares a los del Penarol.

Una situacion diferente —como lo fue en todos los paises donde la viticul-
tura habia alcanzado un importante desarrollo— fue la de quienes contaban con
vinedos pequenos que, a su vez, formaban parte de explotaciones agricolas pe-
quenas y medianas. Estos productores enfrentaban dificultades importantes. En
primer lugar, la necesidad de asesoramiento respecto a la plaga, a la reconversion
y las recomendaciones para los tratamientos preventivos. Una vez resuelto el
tema informativo, afrontar los costos de la reconversién primero y luego asegurar
el mantenimiento de un vinedo sano.

Respecto a la replantacion, varios establecimientos de horticultura, vive-
ros y no pocos viticultores también ofrecian plantas, sarmientos y almdcigos.
Francisco Piria, Domingo Basso, los hermanos Margat, entre otros, editaron
catalogos que ofrecian plantadas de vides, semillas, almdcigos, sarmientos. Los
precios variaban de una casa a otra, las que ofrecian distintos asesoramientos,
algunos en el terreno.

Vidiella inicié un programa politico-agrario que le permitié consolidar una
clientela en esta extensa zona del departamento de Montevideo. Variedades in-
jertadas fueron provistas mediante dos modalidades de pago: «en efectivo» (rein-
tegros a un ano, a ano y medio y hasta dos anos), o bien «contra entrega de uva»
(tres a cinco anos). La segunda modalidad fue la més extendida. En 1916, la zona
del Penarol comprendia unos 108 vinateros (con 576 has), de los cuales ha sido
posible identificar a 3 5 productores (149 has) que fueron atendidos por Vidiella.
En Colén se registraban 32 vifateros (241 has) y en Villa Colén, 17 (78 has), de
los cuales 12 (92 has) y 9 (39 has) respectivamente ingresaron al programa de
Vidiella para la reconversion zonal (ver Anexo).?® Es estimable que el nimero de
beneficiarios fue mayor, ya que la documentacion es incompleta y se dispone de

68  Archivo JorGE VIDIELLA Carpeta caratulada «Registro de ventas, 1923-1930»: anotaciones
en papel membretado de la Bodega Vidiella, correspondientes a los anos 1916, 1918,
1919, 1920, 1923 ¥ 1924. No se registran secuencias completas, ni las anotaciones se

j corresponden con la caratula de la carpeta.
D ———
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informacion fragmentaria.®® Este mecanismo redundé en acelerar la reconversion
del vinedo, en conformar una zona relativamente homogénea por las variedades
de vides facilitadas por el empresario que, al mismo tiempo aseguraban la zona
contra la filoxera y también una materia prima con ciertas caracteristicas y cuali-
dades predeterminadas: las requeridas para la elaboracion de su bodega.

A modo de cierre

En 1900, el Ing. Julio Frommel planteaba algunos problemas que de-
bian resolver los productores para que la viticultura fuera rentable: los bajos
rendimientos exigian reducir los gastos o bien incrementar la productividad.
Frommel no se pronuncié respecto al primer punto, dejando a criterio del pro-
pio interesado como mejor resolverlo. En cuanto al segundo sefalaba un camino
posible, que recogia de la experiencia europea —principalmente francesa— y
que entendia compatible con la realidad nacional. Consideraba las ventajas de la
poda larga, el uso de los abonos, y se preguntaba si la adopcién de los hibridos
productores directos no estaria destinada a dar solucién a la crisis uruguaya en
esta materia.’° Estos requisitos implicaban inversiones importantes, y al igual
que en la experiencia de la Europa mediterrdnea, este costo elevado del vine-
do debi6 determinar, sin duda, la salida de algunos productores del sector. Sin
embargo, el mas tardio ingreso de la plaga en Uruguay, permitié el acceso a una
solucion ya instalada en Europa, lo que concurrié a «devaluar» los efectos mas
agudamente negativos de la reconversion. A ello se sumaria la creciente inter-
vencion del Estado batllista que, al operar sobre los precios de la uva, aseguraria
una cierta estabilidad al sector, amortiguando las tensiones entre viticultores y
bodegueros.”* La filoxera habia dejado un «mal sabor», pero «felizmente» habia
llegado algo tarde al Uruguay.

69 Aun cuando el edificio de la Bodega Vidiella fue afectada por la Comisién de Patrimonio,
no se adoptaron medidas de preservacién de su enorme archivo que se fue deteriorando
acompanando un proceso similar del inmueble.

70  FromMmEL, Julio «Temas viticolas» en «Revista de la Asociacién Rural» Afio xX1x n.° 4;
Montevideo, Febrero 28 de 19o0; pp. 85-89.

71 Ver BoNFaNTI, Daniele «la crisis de 192 5. Algunas hipétesis sobre la estructura productiva,
las formas de agremiacion y la naturaleza de los conflictos sociales en la temprana vitivinicultura

uruguaya» en revista 7erritorios del Vino, Ano I, n.° 1, noviembre 2007, pp. 60-95 f
—
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Anexo

Nomina de viticultores asistidos por Federico Vidiella

Penarol Colén Villa Colén

Nombre Has Nombre Has Nombre Has
Botali, Bautista Briano, Juan B. 2 | Cotignolo, Nicolas 12
Berta, José Cabrera, Nicasio 11 | Ferrando, Luis 3
Baccino, Luis Céppola, José 3 | Luppo, Antonio 4
Berrutti, Francisco Chappari, Ambrosio 4 | Luppo, Salvador 3
Biasotti, Juan Carle, José 10 | Madornasa, J. (hijo) 3
Berrutti Hnos., J. A. Maisso, José 7 | Menta, Angel )
Bo, Juan Marasche, José 5 | Rotta, Pedro 5
Bregante, Felipe Murphy, J. V. 2 | Ruglio, Gerardo 3
Bonifacio, Antonio Martinez, Joaquin 16 | Visquez, Pedro 3
Berlota Juan Musto, J. P. 21 | Asistidos p/Vidiella 39
Bonifacio, Francisco Sinaris, Antonio 6 | Total Villa Colon 78
Curto, Pedro B. Sperito, Luis
Curti, José Asistidos p/Vidiella 92
Falchi, P. P. de Total Colén 241

Frecia, Félix

Grillo, Francisco

Gargiulo, Luis

Inverso, Donato

Lavesio, Juan

Musso, D.

Sucesion Antonio Malle

Maisso, Carlos

Maisso, Juan

Magnano, Francisco

Machado, S.

Machado, S.

Marite, Juan

Oracelhay, J.

Rivero, Juan

Ravera, Francisco

Risso, Juan

Ravera, Lorenzo
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Russi, J. P.

Reyes, Matias

Russi, J. P. 5
Asistidos p/Vidiella 175
Total Penarol 576
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CAPITULO 5

¢Causa o justificante?
La filoxeray la crisis de la vitivinicultura saltena

A pesar de que se efectuaron algunos ensayos con el cultivo de la vid en
periodo colonial y en la primera mitad del siglo x1x, la vitivinicultura - en-
tendida como espacio productivo conformado por un conjunto de actividades
integradas verticalmente y como sector econdmico agroindustrial -, naci6 y se
desarroll6 en el pais a partir de la década de 1860.

Una zona del departamento de Salto, circunscripta a los alrededores de
la ciudad y al pueblo de San Antonio, fue el epicentro de estas primeras ex-
perimentaciones que, en tiempos relativamente breves, se consolidaron en la
estructura productiva local. LLos contemporaneos tuvieron plena conciencia del
papel jugado por los empresarios y productores saltenos en el despegue vitivi-
nicola. En primer lugar, otorgando a la figura de Pascual Harriague la catego-
ria de «precursor» y «pionero» del sector, en compania de Francisco Vidiella.
En segundo, observando con una sugestion interesada el avance del sector en
el departamento. Particularmente a nivel institucional se intenté fortalecer el
despegue vitivinicola local. Ya en 1884, en su mensaje a la Asamblea General,
el presidente Maximo Santos, al recalcar la importancia de las actividades de
Harriague, reconocié que su vino tinto «tipo Burdeos» era «de buena clase»,
mientras «el vino blanco también es de regular calidad», informando que ambos
se consumian fundamentalmente en el departamento «esportindose [sic| algo
para Paysandi y Montevideo»'. Ademas, Salto fue la primera region en la cual
se levant6 una estadistica vitivinicola, en 1891* Por ultimo, porque hasta los
anos diez del siglo xx los técnicos y los ingenieros agréonomos reconocieron a
esta zona, aunque de forma indirecta, el cardcter de area potencialmente privi-
legiada para el cultivo de la vid.

A pesar de estos reconocimientos y de que unanimemente se vislumbrara
un futuro promisorio como region vitivinicola, a principios del siglo pasado la
vitivinicultura departamental entr6 en franca decadencia. Aunque la vid y el vino
no desaparecieron de la economia saltena, la regién jamas volvié a recuperar la
gravitacion que habia alcanzado en la fase experimental y la produccion departa-
mental quedé relegada a categorias cualitativa y cuantitativamente secundarias.

1 Direccion General de Estadisticas y Censo (DGEC), Anuario Estadistico de la

Repiiblica Oriental del Uruguay 1885, Montevideo, pp. 95-96.

2 DGEC, Anuario 1891, p.624. /’
————
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La evolucién de la tasa de crecimiento del area de cultivo viticola en el pe-
riodo 1892-1930 muestra claramente esta situacion.

El incremento de los vinedos a nivel nacional es superior al total agricola
y mantiene unas tasas interesantes. Sin embargo, al fragmentar el analisis por
produccién departamental, se evidencia el rol predominante de Montevideo y
Canelones en el crecimiento viticola, ya que no solo sustituyeron a Salto como
dreas de mayor crecimiento, sino que superaron y, en el caso de Canelones, mas
que duplicaron la tasa nacional. Los otros dos departamentos que hemos consi-
derados por sus particularidades —el de Florida, donde el incremento vitivini-
cola estuvo a cargo practicamente de una sola empresa, y el de Colonia, donde
el cultivo tuvo un arraigo histérico y peculiar—, tienen un nivel de crecimiento
inferior al promedio nacional. A pesar de esto, ninguno de los dos tiene un des-
empeno tan adverso como el de Salto, donde se registra una tasa negativa y un
marcado retroceso (de las 793 has de vifias en 1892 a las 323 de 1930).

Sien 1892 el 30,54% de los vinedos existentes en el pais se encontraba en
el departamento, en 1930 el porcentaje se habia reducido al 2,59%. El valor
negativo de la tasa de crecimiento de las hectdreas destinadas a vina indica que
esta caida se debi6 no solo al imponente incremento de la superficie en los de-
partamentos del sur, sino a una efectivo reflujo a nivel local [cuadro 1].

Cuadro 1. Tasa de crecimiento de los vifiedos 1892-1930

Montevideo 6,8%
Canelones 0,4%
Salto -2,3%
Florida 2,8%
Colonia 3,9%
Total del Pais 4,2%

Fuente: elaboracién propia sobre base: Direcciéon General de Estadistica y Censo,
Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay (varios anos).

No muy diferente fue la evolucién en la elaboracion vinica [cuadro 2].

Cuadro 2. Tasa de crecimiento de la elaboracion de vino 1898-1930

Montevideo 10,7%
Canelones 10,8%
Salto -0,4%
Florida 10.0%
Colonia 5,6%
Total del Pais 8,8%

Fuente: elaboracién propia sobre base: Direccién General de Estadistica y Censo,
Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay (varios anos).
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En este caso, tenemos que considerar los efectos del incremento de la pro-
ductividad debido a la buena capacitacion tecnoldgica de las principales bode-
gas; la importante capacitacion de las empresas montevideanas y de la Sociedad
Viticola Uruguaya de Florida, que captaban uva producida en otros departa-
mentos, y, tal vez, de la influencia de la adulteracion. Independientemente de
esto, es evidente que el desempeno departamental fue negativo. En consecuen-
cia, mientras en 1898 en Salto se elaboraba el 29,57% del total de vinos del pais
(segundo lugar luego de Montevideo), en 1930 el porcentaje se habia derrum-
bado al 1,78%

Desde ya hay que excluir cualquier tipo de razones geoldgicas o edaficas
para explicar este proceso de decadencia. Dejando de lado los saberes actuales
sobre la realidad de los suelos, los técnicos de la época tenian un conocimiento
relativamente acabado de la mayor o menos adaptabilidad de las vinas a las di-
ferentes condiciones de los terrenos. En ningun trabajo encontramos referencias
negativas sobre los suelos de Salto que, al contrario tienden a ser reputados
como excelentes para el cultivo. Por ejemplo, el ingeniero agronomo Teodoro
Alvarez, en el primer libro especificamente dedicado a la viticultura publicado
en el pais, alude al hecho de que los suelos del sur serian adecuados solamente
para el cultivo de uva blanca (Alvarez, 1909: 38-44). Unos diez afios después, el
enologo italiano Arminio Galanti por un lado admitia que los departamentos del
sur tenian «condiciones climatéricas inferiores a las del norte», pero se empenaba
en desmentir «la superioridad de las condiciones atribuidas a la regién del Norte
sobre las del Sur», evidenciando que todavia en el umbral de 1920 esta polémica
estaba lejos de resolverse (Galanti, 1919: 97-99).

Tempranamente, las cronicas departamentales y la historiografia han evi-
denciado tres factores desencadenantes de esta crisis, factores que son indepen-
dientes y vinculados a la vez: los efectos negativos provocados por las invasiones
de la langosta, a su vez determinados por la estructura latifundista de la pro-
piedad ganadera nortena; la temprana aparicion de la filoxera en los vinedos
del departamento; los efectos —deseados o no— de la ley vitivinicola de 1903
que, al establecer determinados parametros para definir el cardcter natural de
los vinos, llevaba a que la produccion saltena fuera considerada a la par de
los vinos artificiales.. Estos elementos han sido parcialmente retomados por
Moraes (199o: T00-103) para explicar la decadencia de la vitivinicultura en la
zona de Bella Union y, mas en general, al resto del departamento de Artigas,
cuya crisis se debio a «la politica impositiva del Estado, un tratamiento inade-
cuado o por lo menos ineficiente de la vina y la langosta». Baptista (2005), a su
vez, ha extendido estas causas a toda la regién noroeste y, por ende, también al
departamento de Salto.

Intentaré asi examinar separadamente estos factores —impacto de la lan-
gosta, impacto de la filoxera, negligencia en el cultivo y efectos de la legislacion

vitivinicola de 19o3— para analizar su consistencia.
/’ —
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Las hipotesis sobre el fracaso: el impacto negativo de la naturaleza

En Salto, hace ya varios anos, se clausuraron las magnificas bodegas del vinedo

de Harriague y sus cepas en plena produccion, fueron sustituidas por arboles

de naranjos. Otro tanto ha ocurrido en algunas zonas del departamento de

Paysandu, debido a que esas regiones se ven expuestas a las invasiones de man-

gas de langosta que todo lo arrasan. (LLdpez Campana, 1925: 182)

Asirezaba en 192 5 el Libro del Centenario para explicar el retroceso vitivi-
nicola en el litoral del rio Uruguay y el abandono del establecimiento vitivinicola
de Harriague.

Ademas de destruir la cosecha —casi a la finalizacion del ciclo, visto que
las invasiones, siguiendo la fase evolutiva del insecto, comenzaban generalmen-
te a principios de diciembre— la langosta tenia un evidente y marcado «efecto
desmoralizador» (Baptista, 2005: 62) sobre los viticultores (y los agricultores
en generales) al borrar en pocos dias el esfuerzo anual de trabajo y al ser im-
posible contrastarla.

Todavia no se ha reconstruido una geografia historica de las invasiones de la
langosta. La historiografia ha dado cuenta de sus frecuentes apariciones en el pe-
riodo aqui examinado y del caracter de particular gravedad, debido a su difusion
territorial y cuantitativa, durante determinados anos: 189o, 1891, 1893, 1894,
1896, 1905, 1906, 1907, 1908, IQIT, I9I4, 19I5 y 19163. Sin embargo, el
relato historiografico da cuenta solamente de las situaciones excepcionalmente
graves y con alcance nacional, mientras tiende a soslayar las realidades locales.
Por ejemplo, el departamento de Canelones sufrié invasiones de langosta en
1897, 1898 y 1899 que, aunque tuvieron efectos menos graves que aquellas
de los anos anteriormente citados, de todas maneras afectaron gravemente a la
agricultura departamental. También sabemos que el establecimiento vitivinicola
de Piria fue repetida y duramente atacado por el acridido mas alla de las fechas
consideradas como mads criticas (Martinez Cherro, 2008: 5).

Siguiendo la hipdtesis planteada en 1932 por Gémez de Haedo y Soarez
Netto, Barrdn y Nahum han relacionado la constante aparicion de la langosta
con la escasa densidad demografica de la campana uruguaya, con el caracter
extensivo y monocultural de la agricultura y con la estructura productiva agro-
pecuaria, centrada en grandes latifundios que constituian unos faciles centros de
radicacién y posterior difusion del acridido (Barrdn-Nahum, 1971: 273-275)*

Es incontestable que las invasiones de langosta tuvieron efectos econémicos y
psicolégicos fuertemente negativos para los vitivinicultores y agricultores urugua-
yos. Sin embargo, no se entiende porque las frecuentes y constantes apariciones

3 Por otra parte, el hecho de que Barran y Nahum hayan terminado su Historia rural del
Uruguay moderno en el periodo de la Primera Guerra Mundial hace perder de vista que las
invasiones de langosta siguieron también en el periodo de entreguerras. Por ejemplo, una de
las invasiones mds graves acontecio en 1932.

La tesis original en Gémez De Haedo - Soarez Netto (1932: 175-176).
§\4 g 032: 175-17
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del acridido fueron determinantes para poner en crisis a la vitivinicultura salte-
na, mientras fueron sorteadas brillantemente por los productores de Canelones,
Montevideo, Colonia y Florida. O, siguiendo las palabras del Zibro del Centenario,
porque solamente «en algunas zonas» del departamento de Paysandu se abandoné
el cultivo de la vid debido a la irrupcion de las langostas, mientras en otras no.
Idéntico discurso se podria hacer en el caso de aquellos paises donde se verificaron
ciclicas invasiones de langosta a pesar de tener una mayor densidad demografica
y una estructura productiva no ligada al latifundio, como en el caso de China o
Egipto, por ejemplo. En realidad, solamente a partir de los anos cuarenta, debido
al recurso a insecticidas, se pudo repeler las invasiones de las langostas, que hasta
aquel periodo siguieron azotando a la agricultura mundial.

Por otra parte, y mds importante atn, la evolucién de la extensién de los
vinedos no parece confirmar una relacion entre expansion del cultivo y aparicion
del acridido. Como se puede observar, los anos criticos relacionados a la langosta
no determinaron particulares contratiempos para el crecimiento del cultivo de
la vid en Salto (ni en el resto del pais). En realidad, fuera de algunos problemas
relacionados al relevamiento que pueden explicar el importante ascenso de la
curva en 1895 (debido a la ausencia de datos departamentales del afio interior)
y en 1908 (afio en que se sumaron los datos de los vifedos efectivamente en
produccién con los de aquellos solamente plantados), la evolucion indica que el
crecimiento viticola en Salto comenzo a estancarse en la década de 1910, co-
menzando su franca decadencia desde 1915 [Grifico 1]

Grafico 1. Extension de los vifiedos por departamentos en has (1892-1930)

Fuente: elaboracion propia sobre base: Direccién General de Estadistica
y Censo, Anuario Estadistico de la Repitblica Oriental del Uruguay
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También el examen de la participacion de los vinedos de Salto en la
extension vitivinicola total confirma que la decadencia sectorial co-
menz6 durante la primera guerra mundial y no antes [Gréfico 2].

Grafico 2. Participacion de Salto en extension total (1892-1930)

Fuente: elaboracion propia sobre base: Direccion General de Estadistica
y Censo, Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay

Un razonamiento analogo se puede hacer respecto a la filoxera. La plaga
se detecto oficialmente en 1893 en la vina de Angel Cuervo en Colén, en unas
cepas que provenian de los vinedos de la Sociedad Viticola Saltenia. 1.as diferentes
inspecciones que se realizaron inmediatamente confirmaron que las vinas de esta
sociedad y el vinedo de Harriague estaban infectados desde unos anos, siendo
el ano de 1888 la fecha de primera aparicion del insecto. Por su parte, en 1887
Saint-Foix relaté que la garnacha del establecimiento de Harriague producia
mucha uva, pero era atacada por «una enfermedad desconocida en Europa que
ataca la hoja y ain la madera. Revienta la corteza y se raja la madera como si
fuera trabajada por el insecto, llamado escritor 6 eumolpe». Es la inica referen-
cia a la presencia del escribano (Bromius obscurus y Adoxus vitis) en Uruguay
que he encontrado. Considerando que, como dije, Saint-Foix no fue personal-
mente a Salto, sino que envio al agregado a la Legacion francesa Vizconde de
Rochechouart, sobre el cual no tenemos ningtin dato sobre su formacion agro-
némica, no se puede excluir el hecho de que esta «enfermedad desconocida en
Europa» parecida al escribano que atacaba las vinas de Harriague correspondiera
a una de las fases de la filoxeras. No quiero en absoluto ser sugerente, pero si
efectivamente asi fuera, seria otro dato que confirmaria una presencia temprana
de la filoxera en el departamento.

Revista de la Asociacion Rural del Uruguay, ano xvi, n.° 15, 15-8-1887, p.437.
§5 guay 515 7,437
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De todas maneras, los datos sobre la extension del cultivo no muestran una
inflexion en la fase mds aguda del ataque filoxérico. Y, mas alla de las estadisticas,
otras informaciones parecen confirmar que la gravedad del ataque filoxérico en
Salto no desanimo a los inversores. Por ejemplo, en 1895 el periddico salteno
Ecos del Progreso edité en un libro los reportajes realizados sobre los vinedos
y los establecimientos viticolas mas importantes del departamento. De un total
de 85 establecimientos citados, solamente siete habian sido fundados antes de
1888 y 70 luego de 1890, como posible efecto de inversion «refugio de capita-
les» frente a la grave crisis econdmica que se desaté aquel ano®.

También la evolucion de la elaboracion vinica, comparada con las de los
principales departamentos productores, muestra una tendencia parecida a la de
la extensién de cultivo [Gréfico 3].

Grafico 3. Elaboracion de vino por departamentos (1898-1930)

Fuente: elaboracion propia sobre base: Direccién General de Estadistica
y Censo, Anuario Estadistico de la Repitblica Oriental del Uruguay

La ausencia de datos anteriores a 1898 impide examinar con claridad el
periodo de auge de la produccién saltena. Asimismo, la tendencia generalizada
a comprar uva cosechada en otros departamentos y, naturalmente, las posibles
adulteraciones imponen el mayor cuidado para estudiar la evolucion de la elabo-
racion de caldos. A pesar de esto se puede vislumbrar que el nivel de produccion
departamental mantiene una cierta estabilidad hasta 1914, afio en que se registra
el dltimo incremento, para luego derrumbarse, estabilizindose en niveles infi-
mos, tanto con respecto al total nacional como frente a su participacion durante
el siglo x1x.

6 Ecos del Progreso, 1895, Viiiedos del Departamento del Salto: nuestros reportajes, Salto

Oriental, El Progreso, pp. 171-172.
greso, pp- 171-17 y—
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Una ultima observacion sobre los posibles efectos negativos que la natura-
leza —y el azar— tuvieron sobre la vitivinicultura saltena. Dejando de lado los
discutibles datos de 1895 y de 1908, en Salto se alcanzé el maximo de exten-
sion de los vinedos en 1902, con go2 has. Luego los vinedos se estabilizaron
en poco mas de 700 has a lo largo de més de una década para bajar primero de
manera relativamente suave y, a partir de 1915, abruptamente. Es decir ocho
anos luego de la muerte de Harriague, la vitivinicultura departamental seguia
creciendo. Algo que lleva a desestimar la tesis, a la cual aluden algunos cronistas
departamentales y Ferndndez Saldana (1945: 619-620), de que el fallecimiento
del «pionero-fundador» haya llevado a la decadencia sectorial.

Las malas practicas culturales afectan a la vitivinicultura saltefia

Como se ha visto, Baptista (2005: 83) considera que, al igual que lo rele-
vado por Moraes en Bella Union, también en Salto se haya verificado una caida
de la calidad en las practicas de cultivo, que contribuyo a la decadencia sectorial
en el departamento. La autora refuerza su tesis, refiriendo un informe elaborado
en 1921 por el Inspector Departamental de Vinedos de Artigas, Daniel Sdez,
quien anot6 un conjunto de defectos técnicos en el manejo del cultivo, entre los
cuales se encontraba el desconocimiento del azufrado y del caldo bordelés como
métodos preventivos frente a algunas enfermedades, informe, a su vez, citado
por Moraes (199o: 103).

Creo un poco forzosa la superposicion de la realidad de Artigas a la de Salto.
La integracion socio-econémica de este ultimo departamento tanto al circuito
regional como al nacional fue mucho mds temprana y mas sélida que la de Artigas.
Igual discurso se puede hacer sobre las caracteristicas demogréficas de la ciudad
de Salto —numeros de habitantes, origen mediterraneo de los inmigrados— y,
en consecuencia, su impacto en la demanda de vino, fue bien diferente a la de la
ciudad de Artigas. Ademas, el desarrollo vitivinicola salteno de finales del siglo x1x
no puede compararse con el del otro departamento del norte.

Es cierto que, en su libro sobre la vitivinicultura uruguaya de 1919, el ené-
logo italiano Arminio Galanti (1919: 99) hace una mencién expresa a la negli-
gencia de los vinateros saltenos, al censurar la «dejadez lamentable» que observé
entre los productores del departamento. Al respecto, seria conveniente conside-
rar la intencionalidad de la fuente. En primer lugar, porque el endlogo queria
presentarse como una especie de «guia técnica y espiritual» de la vitivinicultura
uruguaya, ensalzada en clara oposicién a la argentina (donde los productores, al
parecer, se obstinaban a no seguir sus consejos). En segundo, porque buena parte
de su libro es una defensa de los vinos del sur, sobre los cuales razonablemente
Galanti se mostraba dispuesto a apostar debido a razones de mercado, de inno-
vacion tecnoldgica y de capacitacion laboral. Por tltimo, porque, como es fre-
cuente y no solo en el caso de la viticultura de Salto, las criticas que los técnicos
presentaban a las formas de cultivo escondian las tensiones existentes entre las

§
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practicas codificadas por el conocimiento cientifico con los habitos empiricos de
los productores. Sin embargo, en las descripciones de las bodegas presentes en
su libro, resulta claro que las apreciaciones de Galanti se referian fundamental-
mente al antiguo establecimiento de Harriague, practicamente abandonado, ya
que el en6logo no escatima elogios a otros productores saltenos, como el de José
Moll y Juan Harédn (Galanti, 1919: 123-124 y 130-131).

El analisis comparado de la productividad de los vinedos muestra datos
bastante contradictorios [Gréfico 4].

Grafico 4. Productividad del vifiedo (Kg. uva cosechada por has) 1898-1930

Fuente: elaboracién propia sobre base: Direccién General de Estadistica y
Censo, Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay

Las tradicionales oscilaciones en los niveles de productividad, caracteristi-
cas de la viticultura en todo el mundo pero particularmente agudas en Uruguay,
nos permiten evidenciar algunas tendencias que constituyeron una particulari-
dad del sector en este periodo. En primer lugar, el elevadisimo rendimiento de
los vinedos de Montevideo y luego de Canelones, desde un principio claramente
superior al nacional. En segundo, el crecimiento constante de la produccién en
Florida, a cargo sustancialmente de la Sociedad Viticola Uruguaya. En tercero, la
buena prestacion de Colonia, departamento donde el gran establecimiento —los
Cerros de San Juan— era acompanado por una consolidada presencia de pe-
quenos productores que, mas alla de anos excepcionales como 1902, acompand
siempre el promedio nacional.

En este contexto, la trayectoria de Salto es peculiar. Al comienzo la can-
tidad de uva cosechada por hectirea es claramente superior a la media nacio-
nal y, en términos de productividad, los vinedos saltenos compiten con los de
Montevideo. Luego, desde 1902, a pesar de que en aquel ano se alcanzo el maxi-

 ——

mo de extension de vinas, la productividad baja, con una tendencia claramente/’
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contraria a la de los otros departamentos viticolas y a la del total del pais. Sin
embargo, a finales del periodo, la productividad tiende a repuntar, alcanzando y
superando los niveles del periodo de mayor auge, aunque manteniéndose bastan-
te alejada de los valores de los otros departamentos.

:Se debid esto a que en Salto se consolidaron practicas de cultivos perjudi-
ciales a partir de los primeros anos del siglo xx y que, durante los anos veinte,
se registro una mejora? Con los datos actualmente a disposicion es imposible
contestar. Es factible que los problemas de capitalizacién que, como se verd mds
adelante, golpearon al departamento con el cambio de siglo hayan tenido sus
efectos en las actividades relacionadas al vinedo. Asi como es licito plantear la
hipétesis que la presencia, a partir de 1913, de la Estaciéon Experimental haya
influido en una mejoras en los cultivos, ya que practicamente lo inico que sa-
bemos es que, por lo menos en 1919, la Estacion Experimental de Salto realizo6
un curso especifico sobre cultivo de la vid en el cual participaron poco menos
de veinte alumnos. En el estado actual de las investigaciones, estas afirmaciones
quedan en el campo de las hipotesis.

Sin embargo, ya que entre 1902 y 1930 no se verificaron sustanciales mo-
dificaciones en los elencos de productores, con la excepcion de la desaparicion
del vinedo que fue de Harriague, extrana que los mismos viticultores que habian
demostrado una particular eficiencia en el cultivo hasta los primeros anos del
siglo xx, pierdan absolutamente las buenas practicas para, luego de poco mads de
veinte anos, recuperar un eficaz manejo cultural de sus vinas.

El complot montevideano

Senalaba el cronista salteno Eduardo S. Taborda, a mitad de los anos cin-
cuenta, que en el departamento

se hacia vino, pero lo raro del caso, es que se hacia vino, que salia bastante

bueno, por qué todos los bodegueros lo hacian con uvas; hubo alguien tan

atrevido y emprendedor, que ensay6 a hacer vino con uva blanca y le sali6 tan

prodigiosamente delicioso, que hasta la fecha no a [sic] habido quimico que

haya podido igualarlo.

Y seguia considerando que, luego de la filoxera,

otra plaga mds danina y devastadora que la filoxera arrasé con los vinedos.

Vino, mejor dicho, se sanciond, la convencional e interesada Ley de Vinos que

mide con el mismo calibre a la pobre y flaca produccion de las tierras del Sur,

con las nuestras del Norte: Salto, Paysanda y Artigas, que son mads célidas y

ricas en azicar y por lo tanto nuestras uvas son mas fuertes y de mayor gra-

duacién. Y desde entonces, desde que aparecié la Ley de Vinos, ya no tenemos

mis vino (Taborda, 1955: 117).

La idea de un complot montevideano (o canario-montevideano, o sureno)
contra la vitivinicultura de Salto y del norte del pais, que culminé con la sancion
de la Ley de 1903, ha sido —y tal vez sigue siendo— una de los elementos ex-

licativos al cual han recurrido autores saltenos.
—
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La disposicion de 1903 representa el primer intento de reglamentar la
totalidad del sector, aunque, si se considera que la medida se definié como ZLey
de impuesto a los vinos, parece evidente donde residian las principales preocu-
paciones del legislador?.

En su articulado, la nueva disposicién imponia un impuesto de un cen-
tésimo por cada grado y litro a los vinos que superaran los 14 grados y a aquellos
cuya cantidad de extracto seco fuese superior a los 28 gramos por mil. Se esta-
blecia que los vinos tintos, para ser considerados naturales, tenian que registrar
una relacion extracto-alcohol inferior a 4,5 y una suma alcohol-dcido de entre
12,5y 17, mientras para los blancos se establecian unos limites de 6,5 y de entre
12,5y 17 respectivamente. Asimismo, al definir una vez mas el caracter del vino
natural y del vino artificial, se fijo para este Gltimo un gravamen especifico de 7
centésimos al litro.

El nuevo marco de reglamentacién de los vinos contenia un potencial
inconveniente para los productores del norte. LLa Oficina de Analisis Quimico de
la Direccién de Impuestos Internos, organismo diputado al control de los cal-
dos, se encontraba en Montevideo. Asi que los productores, antes de comercia-
lizar el vino, tenian que enviar las muestras a la capital y esperar los resultados,
elemento que seguramente obstaculizé su expendio en los departamentos mads
alejados de Montevideo®.

La ley de 1903 fue recibida con criticas generalizadas y ecudnimemente
distribuida por todo el territorio nacional que, en lineas sustanciales, reproducen
las actitudes que los productores de otros paises tuvieron frente al incipiente
papel regulador estatal. Es cierto que la legislaciéon demostré una cierta carencia
e ineficacia en la lucha contra los vinos artificiales. Sin embargo, las criticas ten-
dieron en agudizarse en las fases en las cuales se generalizo la sospecha de que
las autoridades efectivamente tenian intencion de realizar controles eficaces.

Aunque no es frecuente que se recuerde este acontecimiento, la vitivi-
nicultura saltena sufrié tempranamente este nuevo protagonismo de las institu-
ciones, en el caso mas sonado y sensacional de represion de vino adulterado que
se registré en la época (y, tal vez, en toda la historia vitivinicola uruguaya. En
1904 la empresa Dickinson y Cia, propietaria del antiguo establecimiento de
Harriague, fue duramente multada por haber elaborado unos 12.000 hectolitros
de vino artificial?.

7 Ley de impuesto a los vinos, del 14-7-1903, en Coleccion Legislativa de la Reptblica
Oriental del Uruguay compilada por Matias Alonso Criado, Montevideo, Barreiro y Ramos,
1904, tomo XXVI, pp. 342-3506. Véase también el Decreto reglamentario del 21-8-1903, Ib.
pPp- 421-432; las Aclaraciones del 11-9-1903, Ib, pp. 443-445 y las Instrucciones para el
andlisis de los vinos del 17-9-1903, Ib. pp. 463-465.

8  La lejania de la Oficina de Analisis Quimico hizo parte del repertorio de quejas de los
vinicultores de Artigas (Moraes, 1990: 102).

9 Ll Imparcial, Salto, 1-12-1904. La cantidad correspondia a tres cuartos del total de la
produccion departamental del ano sucesivo. A partir de aquella fecha los nuevos propietarios

decidieron arrancar el vinedo. /—-
—
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Es evidente que los pardmetros fijados en 1903 complicaban la elaboracion
de vinos en el norte del pais, zona en la cual el clima subtropical llevaba a que la
composicion alcohdlica superara los limites indicados por la legislacion®.

Como dije, es frecuente en la historia vitivinicola mundial encontrar acu-
saciones de pérfida intencionalidad contra las primeras medidas que intentaban
reglamentar y estandarizar las modalidades de elaboracién. La intencién de re-
gular las practicas viticolas colisionaba con siglos de empirismo. Y las repetidas
denuncias sobre adulteraciones apenas ocultaban los pedidos de los diversos
actores econdémicos.

Por ejemplo en Francia, donde se ha analizado exhaustivamente el tema,
los vitivinicultores denunciaban al sector importador y comercial, los pequenos
comerciantes a los grandes mercaderes y éstos a los pequenos, los productores
del sur del pais denunciaban el recurso al dcido salicilico, a la coloracion artificial
y al azucarado de los mostos (caracteristicos de la vinicultura del centro y del
norte), mientras los productores del norte encausaban a los del sur por el uso
del yeso. LLa denuncia de practicas fraudulentas y la cuestion de la calidad de los
vinos, el «descubrimiento» de un vino «bueno» (por ser «local, natural y tradicio-
nal») frente a un vino «artificial» («extrano y danino para la salud») hicieron parte
de las argumentaciones indispensables para pedir el Unico tipo de intervencion
estatal ansiada, es decir una mayor proteccion a la produccién*.

En consecuencia, considerando que las criticas a la ley de 1903 estuvieron
planteadas también por los productores de Montevideo y Canelones —y, en
ocasiones, fueron presentadas con mucha mas fuerza que en Salto y en los de-
partamentos del norte—, creo que se deberia insertar la polémica sobre la nueva
medida institucional en este marco de incertidumbre generalizada: la nueva le-
gislacion fue proclamada en el medio del proceso de reconversion filoxérica, un
ano antes del estallido de una guerra civil, en una fase generalizada de descenso
de los precios internacionales de los vinos y de exceso de oferta, que quebraban
una curva ascendente de prdcticamente cincuenta anos.

El hecho de que sea discutible sostener que la ley de 1903 tuviese una
implicita intencionalidad de favorecer los vinos del sur en desmedro de los del
norte se demuestra con el examen del desempeno de la vitivinicultura saltena
entre 1920 y 1923, anos en los cuales se dispuso incrementar la suma alcohol-
dcido de los vinos, dando satisfaccion a la demanda tradicional de los produc-
tores nortenos™.

1o Esto mas alld del hecho de que, una vez mds, la transposicién de la realidad de Bella Unién
a la de Salto que hace Baptista logra convencer ain menos en el caso del clima, entre otras
cosas porque Bella Union y Artigas se encuentran en otra isoterma respecto a Salto.

11 Darael caso francés, véase Gautier (1995), Lachiver (1988: 311-314, 341-347 y 438-442),
Stanzani (2006). Para el caso espafiol, Pan-Montojo (1994: 162-170).

12 Los nuevos limites de la suma alcohol-dcido fueron de un minimo de 13.00 hasta un
maximo de 18.99, respondiendo a los pedidos de los productores nortenos, véase REPUBLICA
ORIENTAL DEL URUGUAY, Registro Nacional de Leyes y Decretos. Afio 1920, Montevideo,
Imprenta Nacional, 1921, pp.401-402. La disposicion, promulgada el 31 de mayo de 1920,

j estuvo insertada en la nueva realidad institucional del pais (desde la nueva Constitucién de
D ———

144

Universidad de la Republica



Una relacion alcohodlica tedricamente mas adecuada a la realidad clima-
tica de Salto no provocé ningun tipo de mejoria en la produccion [Griéfico 5.

Grafico 5. Evolucion de la elaboracion de vino (1917-1929)

Fuente: elaboracién propia sobre base: Direccién General de Estadistica y
Censo, Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay

En realidad, a parte el sospechoso incremento en la elaboracién de los cal-
dos acontecido en 1921, cuando, a pesar de la constante reduccion del area de
cultivo en el departamento y de la caida de la elaboracién a nivel nacional debido
a una mala cosecha, la cantidad de vino elaborado en Salto se duplicé respecto
al ano anterior, el nivel de producciéon departamental sigui6 teniendo niveles
absolutamente insignificantes respecto al total nacional. Por otra parte, ya en
1922 se registré una inmediata inversion de tendencia y la elaboracion nacional
retomo la senda de constante contraccion comenzada en 1914.

¢Por qué la decadencia? Nuevas hipdtesis a estudio

Al terminar este trabajo quisiera plantear algunas hipotesis, que por
razones de tiempo y de espacio quedaran mds bien anunciadas, que, abandonado
las lecturas tradicionales, me parecen mds explicativas sobre la decadencia de la
vitivinicultura saltena.

Comenzaré mi razonamiento a partir de las cuestiones ambientales. En
realidad, los efectos negativos del clima caluroso en la acidez de los vinos y en
el proceso de fermentacion ya habian sido observado por Pascal Harriague. En
efecto, el «precursor» al principio, construy6 lagares de mamposteria, conside-
randolos menos sensibles al calor y a los bruscos cambios de temperatura, éstos
fueron rdpidamente sustituidos por cubas de roble, debido a la pérdida de sabor

1919 el voto era secreto) y también constituyd una respuesta para aliviar la crisis que estaba

sufriendo el sector agricola, particularmente aguda en la zona noreste del pais. /’
—
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y aroma que suftia el vino's. Por otra parte, el informe realizado por Saint-Foix
(1888) quien, ademas de las invasiones de langosta, subraya como problemas para
la vitivinicultura saltena, los «cambios bruscos de temperatura que determinan la
coulure, los vientos de la cordillera, pamperos, las hormigas, la iguana, y millares
de pajaros», propone un paralelismo entre Salto y Argelia sobre los potenciales
factores que intervenian para perjudicar a la calidad de los vinos «1° la fermen-
tacion demasiado rapida que comunica una acidez desagradable al paladar; 2° la
falta de tanino y 3° la demasiada madurez de la uva».

Ahora bien, el impacto negativo del calor en los mostos fue un problema
generalizado para la vitivinicultura del cono sur americano. Fue un grave in-
conveniente para los vinos de la regién del Cuyo (Richard Jorba, 1998) y fue
compartido también para la vinicultura del sur de Uruguay, aunque tal vez en
Montevideo y Canelones fue menos grave que en el norte del pais. Tanto en
Mendoza y San Juan a finales del siglo x1x, como en Montevideo, Canelones,
Florida y Colonia a principio del xx se intervino para solucionar las influencias
negativas del clima caluroso a través de un proceso de innovacion técnica y tec-
nolégica constante que implico un nivel de inversion bastante elevado: se impor-
taron desde Francia cubas del mejor roble; se construyeron cavas subterraneas;
se amplio el recurso a las técnicas en frio; se incorporaron insumos tecnologicos
destinados a controlar los efectos de la temperatura en los mostos; en el caso
de los grandes establecimientos se asumieron enélogos europeos, en teoria mas
capacitados para controlar y mejorar los procesos de fermentacion.

Este proceso de innovacion fue posible, en estas zonas, debido a una im-
portante movilizacion de capitales realizada tanto por los mismos inversionistas
que habian incursionado en los primeros ensayos como por nuevos empresarios.

Aunque en Salto algunos vitivinicultores realizaron mejoras —por ejem-
plo, el establecimiento de Moll— en general es muy dificil encontrar un fe-
némeno equivalente al que se realizé en el sur del pais. Es posible que esta
ausencia de inversiones innovativas se debié a la sospecha de que la vitivinicul-
tura no fuese tan rentable como se habia preconizado. Sin embargo, parece mas
probable que no se pudo proceder a un cambio técnico eficiente debido a tres
razones fundamentales.

En primer lugar, comenzaba a hacerse evidente en el departamento una
cierta escasez de capitales, provocada por la crisis del circuito comercial re-
gional. En Uruguay el llamado «comercio de trdnsito» ha sido objeto de larga
disquisiciones historiograficas pero de ningun estudio analitico serio. En lineas
generales, los pocos acercamientos se limitan a reproducir fuentes de la época,
optimistas o pesimistas sobre la realidad de este circuito comercial segin la
percepcién que el autor de los textos (o el grupo social en que se autoidenti-
ficaba) tenia sobre este mecanismo de intercambio. Se ha subrayado una cierta
linealidad temporal en la evolucién del comercio de transito, en el sentido de
que se considera que tuvo su auge a mitad del siglo x1x para luego comenzar una

13 Lermitte, op.cit.
— P
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larga decadencia. Sin embargo, esta incontestable evolucion lleva a un absoluto
descuido de la tension existente entre las enormes expectativas que algunos sec-
tores tenian con el comercio de transito y su efectiva gravitacion en la economia
local y nacional. Por ejemplo, ya en 1869 Domingo Ordonana lamentaba que el
comercio fluvial entre el Guazu y el Rio de la Plata «se hace 4 Buenos Aires en
la proporcién de un ochenta por ciento sobre Montevideo, arrebatando a esta
ciudad las incontestables superioridades que como puerto de comercio tiene
sobre aquélla» (Ordofiana, 1892:19). En realidad, la misma definicién de este
mecanismo comercial como «transito», induce explicitamente a considerar la
existencia de dos realidades nacionales bien definidas mientras de las fuentes es
facil comprender la unidad de este espacio regional, que tuvo una continuidad
temporal y una complejidad no indiferente, como demuestra, entre otras cosas,
la importancia econémicas que tuvieron las inversiones directas efectuadas por
empresarios uruguayos en los paises limitrofes senaladas por Jacob (2004).

Hechas estas salvedades, quiero insistir en dos elementos que me parecen
evidentes. La pautada conformacion y consolidacion de dos espacios nacionales
definidos que implicaban una primacia de un centro portuario —Buenos Aires y
Montevideo respectivamente— y, sobre todo, la afianzamiento de unos ejes co-
merciales que marginalizaban tanto la red fluvial como el drea cercana, llevaron
a la lenta transformacion de Salto de punto de un circuito comercial a «fronte-
ra» entre Uruguay y Argentina. Desde el punto de vista de la vitivinicultura, la
capitalizacion proveniente del «comercio de trénsito» era ya bastante reducida a
finales del siglo x1x. Todas las fuentes informan que se comercializaba el vino a
partir del segundo ano de plantacion del vinedo, algo posible desde el punto de
vista técnico que, sin embargo, implica introducir en el mercado un producto
cualitativamente inferior. Esto jamas se encuentra en las bodegas montevideanas
o de Canelones. Es decir, los vinateros saltenos, a diferencia de sus colegas del
sur, tenfan una necesidad inmediata de recuperar sus capitales. La eleccion de
comercializar vinos de dudosa calidad hizo entrar a los vinos del departamento
en un circulo vicioso: los caldos de Salto tenian que enfrentarse con los caldos
importados —hacia los cuales existia una mayor confianza por parte de la mayo-
ria de los consumidores— y con los del sur. Ademas de mermar las posibilidades
de expandir un mercado de por si reducido4, esto llevaba a reducir las ganancias
y, por ende, a agudizar la falta de capitales.

En segundo lugar, la nueva organizacién socio-econémica impulsada por los
gobiernos reformista implicaba una cierta subordinacién de los departamentos

14 En lineas generales, los vinos saltenos lograron ocupar el mercado local y parcialmente el
de Paysandd, pero no pudieron competir con los de Montevideo por razones de costes.
Por la misma causa rapidamente vieron cerrarse la posibilidad de penetrar en el mercado
entrerriano. El elogio publico que el presidente Santos hizo de los vinos de Harriague nos
informa también de la pequenez de su mercado. Si el precursor resolvié los problemas de
escala en la produccién de vino, se encontrd un espacio de comercializacion cada vez mds
reducido, al acortarse las posibilidades de introducir vino en las «partes argentinas» del

circuito regional. /——
—
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periféricos. El reformismo, que incorpord al tradicional intervencionismo estatal
medidas favorables a los sectores populares, intenté promover una politica de
diferenciacion econémica que estimulara el fortalecimiento de la industria y de
los servicios, a partir de las divisas obtenidos por las exportaciones agropecua-
rias (Bértola, 1992; Bertino et alter, 2005). Cabria preguntarse qué papel esta-
ba reservado a Salto en este nuevo contexto. O, dicho de otra manera, si. en el
proyecto de industrializacion del reformismo, para un departamento como Salto
cabia otro papel que no fuese el de «generador» de divisas desde el exterior. Si
este contexto tuviese sentido, resultaba méds conveniente para los agentes eco-
némicos del departamento abandonar una produccion destinada a un mercado
interno reducido y fuertemente competitivo y dirigir sus inversiones hacia las
agroexportaciones. O, por lo pronto, reconvertir el espacio agricola hacia pro-
ducciones cuyo mercado no estaba en disputa, como en el caso de los citricos,
que comenzaron a fortalecer su presencia en la economia departamental en los
anos veinte's.

Por ultimo, luego del estallido de la primera guerra mundial la ganaderia
adquiri6 enormes e inesperados niveles de rentabilidad. Este sector tenia una
serie de ventajas: no necesitaba de nuevas inversiones o, por lo menos, requeria
inversiones levemente inferiores a aquellas de la vitivinicultura; no precisaba for-
macion de capital humano; no tenia competidores internos. La abrupta caida en
la extension viticola departamental en 191 5 creo corresponda al nuevo impulso
recibido por el sector ganadero que, efectivamente, en este periodo registra un
incremento de su drea de pastoreo en desmedro del drea agricola.

15 Ademas,yen lineas generales, serfa interesante plantearse si, para Salto y los otros departamentos
extra-capitalinos, existié una alternativa real a este proceso de «interiorizacién» —en el sentido

de conformarse como «periferia» de un «centro» representado por Montevideo—.
D ———
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CAPITULO 6

Cultivar la vid: Un acercamiento
a las labores culturales en el manejo del vinedo
tradicional y postfiloxérico

En Uruguay la vitivinicultura tuvo una vertiginosa y temprana insercion en
la estructura productiva. Este cultivo con fines industriales y comerciales inicio
en la década de 1870, y coincidié con el proceso fundacional de los estableci-
mientos vitivinicolas mas importantes de nuestro pais en lo que respecta a arqui-
tectura, equipamiento y tecnologia. Varios empresarios se mostraron interesados
en desarrollar este tipo de cultivo, fomentandolo en diferentes zonas del pais.

Hacia 1874 se inicié la vitivinicultura en el departamento de Salto (paraje
Saladero de la Caballada) de la mano de Pascual Harriague, quien formd sus
vinedos (200 hectdreas) importando directamente diversas variedades y otras
recibidas de agricultores vascos radicados en Argentina y Uruguay. Una de ellas,
se conoci6é también por el nombre de su introductor (Harriague), e identificada
como Zannat.

Contempordneamente, Francisco Vidiella dio inicio a sus plantaciones de
vides en la zona de Colén, Montevideo. Los ensayos fracasaron repetidas veces,
hasta que en 1878 obtuvo buenos resultados con una variedad importada de
Europa (Folle Noir) que tomo6 aqui el nombre de su introductor, Vidiella. Este
preferia llamarla Viiia del Pefiarol y con ella llevé adelante su primera vendimia
el 25 de febrero de 1883. Si bien estas dos variedades se consagraron como las
mads apropiadas para resolver el problema de la vinificacion, también se intro-
dujeron otras como la Borgona, Pinot, Cabernet, Merlot, Malbec, Pampolat,
Sauvignon Blanco, Semillon, Barbera, Nebbiolo e Isabela, entre otras que se
plantaron con este tipo de fines.

La Encuesta de Viticultores, realizada por la Asociacién Rural del Uruguay
en 1888, revela que cerca de 420 hectareas se conformaron exclusivamente
con sarmientos y barbados provenientes de los establecimientos de Vidiella y
Harriague (Cuadro 1)

1 El niimero de cepas por hectdrea se calcula en 5.000 en base a los datos aportados por

Pascual Harriague para la época.
gue para la ép y—
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Cuadro 1. Encuesta de viticultores (1888)

Vidiella Harriague
Hectareas 89 330
n.° cepas 442045 1650000

Fuente: elaboracién propia en base a Encuesta de Viticultores
realizada por la aAru, 1888.

También se resena la existencia de otras variedades introducidas durante el
periodo y que tendran continuidad a lo largo de todo el siglo xx. A modo de
ejemplo se destacan entre los encuestados la implantacion de las siguientes va-
riedades: Borgona, Pinot Blanco, Cabernet, Merlot, Malbec, Aramon, Barbera,
Nebbiolo, Tsabela conocida esta tltima como «frutilla».

Hacia 1898 el escenario vitivinicola, a nivel nacional, registraba un creci-
miento sostenido que daba cuenta justamente de la inversion realizada por los
productores en un lapso que no super? las tres décadas y que tampoco se doble-
g6 ante la presencia de la crisis filoxérica que afectd a un porcentaje importante
de los vinedos del pais.*

El sector vitivinicola uruguayo ha estado tradicionalmente marcado por una
alternancia de periodos de expansion y de crisis. A pesar de los escasos cono-
cimientos de quienes llevaron adelante estos cultivos, se destaca su pujanza y la
firme conviccién de que la vitivinicultura podria desarrollarse a pesar de la dura
batalla que se debié emprender contra las enfermedades de la vid: los hongos
(oidio, mildiu, etc.) y pardsitos como la erinosis, el tetranychus tellarius, la cochi-
nilla blanca de la vid, la cochinilla oblonga, la anguilula radicicola, la cochinilla
de Chile, el coledptero-taladro, la hormiga, la langosta y finalmente la filoxera
que fue reconocida oficialmente en 1893 y terminé diezmando gran parte de las
plantaciones en diferentes regiones de nuestro territorio?.

A principios del siglo xx, y finalizada ya la crisis filoxérica comenzé una
etapa de refundacion de la vitivinicultura nacional a través de la implantacion de
cepas resistentes a dicho insecto. Esta etapa puede ser considerada la primera
gran reconversion del sector. La reconstitucion de los vinedos debié contem-
plar necesariamente la ejecucién de nuevas labores culturales —temporarias y
permanentes— que transformaron el manejo tradicional del vinedo requiriendo

2 DPara profundizar en el tema se recomienda la lectura del trabajo de Belén Baptista, 2001.

3 Resulta interesante el andlisis realizado por el Sr. Teodoro Alvarez sobre la vendimia del
ano 19o1 en relacion a este tema: «la causa de la disminucion de la cosecha debe atribuirse
a cuatro factores concomitantes: la antracnosis, la perondspera, el oidium y las lluvias caidas
durante el perfodo de la floracién [...] la eliminacién de la perondspora y el oidium estuvo
al alcance de los viticultores, quienes dejaron que ambas enfermedades tomaran pie por
carencia de los necesarios cuidados. Reconoce, en cambio que la supresion de la antracnosis
ofrece dificultades, pues el hongo que la determina, invade profundamente la corteza de las
vides, resistiendo la accién del 4cido sulftrico» (ARU Afio xxx, n.° 5; Montevideo, marzo

15, 1901, p. 137).
§ 5, 1901, p- 137
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para ello de mano de obra calificada en la ejecucion de dichas tareas. El injerto
fue sin lugar a dudas la actividad principal que dio viabilidad y continuidad a la
vitivinicultura en nuestro pais asi como en varias zonas de América y de Europa.

Guias, manuales y recomendacion en el manejo del vifiedo

Podria adelantarse que hacia fines del siglo x1x y principios del xx, dos han
sido los manuales practicos adaptados a las caracteristicas de nuestro territorio.

El primero fue el «Manual practico del cultivador americano sobre agricul-
tura» escrito por Antonio Caravia, en 1873. Se presenta en formato de diccio-
nario y contiene varias ramas de la economia rural y doméstica. Segun el autor,
en nuestra region, la agricultura no ha tenido adelantos significativos y por tanto
el tratamiento minucioso que se realiza sobre las causas que contribuyen a la
prosperidad de las plantas no se habia resuelto ain. Propone inculcar a quienes
quisieran contraerse a la agricultura, nociones exactas, practicas y claras sobre el
manejo de los cultivos.

En estos paises de América del Sur —Argentina, Paraguay y Uruguay— ,
més en unos que en otros, se encuentra bastante atrasadas las importantisimas
industrias agricolas y rurales, siendo varias las causas, que puedan aplicarse a
unas o a otras, las que han contribuido a es atraso o al menores las que han ,
contribuido para que sus progresos hayan sido muy lentos. Creemos que entre
otros las principales sean: 1° la falta de garantias para el cultivador, 2 la falta
de proteccién en cuanto al valor de sus productos, 3° la falta d estimulo, 4°
la falta de instruccion y de educacion adecuada, 5° la carencia completa de un
estudio prictico, 6° la falta en que han estado de |...] libros que explicasen sus
principios de un modo clara, practico y persuasivo., 7° la oposicion y repug-
nancia de los labradores antiguos a mudar sus practicas erréneas [...| contindan
apegados a las rutinas antiguas solo porque temen los malos resultados de los
nuevos métodos que seles proponen. (Caravia, 1873: 30-31)

El autor fue sumamente claro en plantear que la mayoria de los aprendi-
zajes en la agricultura se transmiten de generacién en generacion en el seno de
la familia,

la mayor parte no sabe dar razén alguna de lo que hace, verificandolo solo por
haberse transmitido de padres a hijos, por eso es que cometen tantos errores,
siendo la consecuencia que no adelantan porque no sabiendo de un modo
cierto obtener productos, sus cosechas casi en lo general, no les alcanzan para
satisfacer o remediar sus necesidades y cubrir sus gastos. (Caravia, 1873: 38)

Caravia recomendaba cultivar la vid

dandole todos los anos dos o tres carpidas, beneficiando la tierra con abonos
[...] proporcionar a cada clase de tierra los abonos mds convenientes a las
fuertes y compactas, abonos ligeros y divisibles, como cenizas, sales, arena y
abonos vegetales, a las tierras arenosas y demasiado sueltas, limo abonos com-
puestos grasientos, tierra arcillosa[...] (Caravia, 1873: 486)
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En caso de reponer una cepa sugeria la conveniencia de renovar totalmente
la tierra, extraer la mayor cantidad de raices de la planta anterior y echar en el
fondo del agujero pedregullo con tierra fértil. Para el caso de implantar una
vina en un terreno donde hubo otra, recomienda «dejar reposar la tierra durante
algunos anos, abonarla y mezclar la tierra de la superficie con la que se encuentra
a mayor profundidad» (Caravia, 1873:487)

En lo que respecta a la reproduccion de la cepa exhortaba a que esta ope-
racion se realizara por estaca, sarmiento, acodo o mugrén*, propagandose por
medio del injerto, Entiende que este tltimo es

un medio preciso de propagacién de la vid, ya sea para mejorar una espe-

cie, ya para la renovacién de una vina entera (...) Las estacas o sarmientos

deben cortarse de 18 a 20 pulgadas solamente del largo de los gajos del ano

anterior cuya madera esté bien sazonada, a los cuales se les deja un pedazo
pequeno de madera de dos anos, llamado talon, los cuales se ponen echados
haciendo zanjitas al efecto, dejando fuera de tierra solo dos brotes o yemas.

(Caravia, 1873:487)

El segundo aporte sustantivo fue realizado por el ingeniero agrénomo
Teodoro Alvarezs, en 1909, con su libro «Viticultura general adaptada al pais».
Seglin consta en su primera pagina, este manual contiene los conocimientos
exigidos en los programas de viticultura del Instituto Agronémico Sayago. En
la introduccion el autor plantea que el libro es producto de 10 anos de investi-
gaciones y ensayos practicos sobre el desarrollo y procedimientos seguidos en la
viticultura nacional. «Esta obra, la Ginica de su género que se ha escrito hasta la
fecha en este pais, aunque muy deficiente tal vez, viene a llenar, sin embargo, un
vacio existente».

Otra fuente de referencia para la época fue sin lugar a dudas la Revista de
la Asociacion Rural del Uruguay, donde se encuentra un vasto acervo de infor-
macion sobre el tema vitivinicultura. Entre 1901 y 1916 se registra el mayor
numero de articulos y discusiones vinculadas a esta temdtica, se registraron mas
de 100 publicaciones en 5 anos consecutivos.®

4 Operacién por la cual se obliga a echar raices, a un gajo o a una rama antes de separarlo del
individuo del que formara parte.

5 Nacidoen Santa Lucia, Departamento de Canelones. Se gradud de agrimensor en Montevideo,
en 1873, y de ingeniero agrénomo en el Instituto Agronémico de Paris, en 1881. Su vasta
actividad profesional lo llevé a incursionar en todos los temas vinculados a la agricultura,
los problemas sanitarios y su control, la provision de semillas, la instalacion de las primeras
Estaciones Agronémicas. Fue docente en Argentina, Uruguay y Brasil y desempend ademéds
multiples y destacadas Comisiones a nivel nacional e internacional. Autor de importantes
publicaciones técnicas, miembro y corresponsal de varias sociedades cientificas nacionales y
en el exterior. Su obra es referencia obligada para cualquier estudio historico de la agricultura
nacional. El Manual de Agricultura General es la primera publicacién cientifica nacional
referida a la actividad agropecuaria en nuestro pafs.

6 Los temas abordados a lo largo de estos cinco anos se orientaron a las siguientes tematicas:
produccion de uvas, proyectos cooperativos a nivel internacional, regional y local, estadisticas

vitivinicolas, relatoria la sobre emprendimientos vitivinicolas en Europa y América, estancias
D ———
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Grafico 1. Articulos vinculados al tema vitivinicultura entre 1896 y 1900

Fuente: elaboracién propia en base a relevamiento realizado
por Mag. Daniela Bouret (2002)

También fueron consultadas otras fuentes: la encuesta realizada por la
Asociacion Rural del Uruguay sobre la actividad vitivinicola en el ano 18887, el
libro de Antonio Galanti publicado en 1918 y las conclusiones a las que se arri-
b6 en el Primer Congreso de Vitivinicultura en 19oo. Finalmente cabe destacar
que los archivos empresariales de algunos establecimientos vitivinicolas han sido
un aporte sustancial al tema.®

Los textos consultados coinciden en diagnosticar que la debilidad del sector
vitivinicola hacia fines del siglo x1x radicaba en la poca experiencia de quienes
estaban llevando adelante este tipo de cultivos.

Los frecuentes fracasos que ocurren en la practica viticola de nuestro Pais tie-

nen facil explicacion en las dificultades que presenta esta industria en la poca

preparacion que generalmente tienen los que van a emprenderla. Nuestros

vinos son malos, no quiere esto decir que no haya honrosas excepciones, y

agronémicas de la region, cultivo de la vid, abonos, filoxera, injerto, viveros, maquinaria,
afecciones de la vid, vinificacion, levaduras, mostos, analisis de vinos, impuestos a los vinos,
vinos artificiales, el alcohol y el alcoholismo, congreso viticola de 1900, etc.

7 En el mes de agosto de 1888 la ARU a través de su Presidente el Sr. Luis Lerena Lenguas,
se convoca a unos 76 productores vitivinicolas de diferentes localidades del pais con el fin de
que respondieran una encuesta que permita conocer el desarrollo de la actividad vitivinicola
y tener «una idea acabada de la importancia que va tomando la plantacion de vinas en el pais y
el porvenir que le espera» (RARU afio xvi1, n.° 16; Montevideo, agosto 31 de 1888, p. 421).
A través del cuestionario se realizan las siguientes preguntas: ;Cudntas hectdreas tienen usted
plantadas de vina?; ; Cuando empez6 su plantacién?; ;En qué clase de terrenos ha plantado, es
decir, cual es su naturaleza, su forma y exposicion?; ¢ A qué variedades pertenecen las cepas
que ha plantado y de dénde proceden?; ;Qué sistema de cultivo y 4 qué distancia las tiene
plantadas?; ;Cuantas cepas tiene plantadas en su sitio y si han sido plantadas con raiz 6 de
sarmiento?; ;Qué produccién ha dado el vinedo de usted?; ;Si ha notado alguna enfermedad
en su vina y qué forma asumia?; ;Cual de las variedades que cultiva es la mds vigorosa y la mds
productiva?; ;:Ademas de usted, qué otras personas cultivan la vina en su distrito? RARU ano
xviL, n.° 16; Montevideo, agosto 31 de 1888, p. 421).

8  Archivo de la Sociedad Vitivinicola Uruguaya/ La Cruz- Florida y Granja Pons/ Sudrez-

Canelones. Particularmente se han consultado los libros Diarios de registro de actividades. /——
—
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seguirdn siéndolo mientras la vid no se cultive en condiciones de producir bue-
na uva o materia prima y mientras la vinificacién no se desarrolle con arreglo
a las prdcticas modernas, para aprovechar cientificamente esa materia prima.
Ser viticultor entre nosotros, parece una cosa de las mas sencillas, con la mayor
facilidad se abandona una profesién o trabajo cualquiera para dedicarse a la
vina; cuando mds se compran algunos libros, para hacer al pie de la letra lo
que ellos dicen, sin recordar cudles son las condiciones naturales y econdémicas
en que vive el autor y sin tener la preparacion necesaria, para tomar de esos
libros lo que conviene al medio en que se opera y para adoptar o nacionalizar
sus ensenanzas®.

No obstante, no todos los manuales se adaptaban a las necesidades de los
viticultores locales. Francisco Vidiella recordaba en sus anotaciones, que varios
de los errores que habia cometido eran deudores de seguir al pie de la letra los
textos europeos.”® De aqui la importancia de los manuales elaborados para la
realidad local.

La vid y el manejo del vifiedo

La vid constituye un género cuyo nombre cientifico en latin es Vitis. Las
caracteristicas de esta gran familia pueden resumirse en que se trata de plantas
trepadoras, para lo cual estdn provistas de fuertes zarcillos, sarmentosas, de de-
sarrollo muy variable en los distintos géneros y especies. Comprende numerosas
especies que por su origen se clasifican en tres grupos: asidtica, americana y eu-
ropea. La especie europea es la Vitis vinifera, caracterizada por producir frutos
de calidad. (Alvarez, 1919:11) La especie mds importante es la Vitis vinifera
con tronco retorcido, llamado cepa, vastagos nudosos y flexibles, llamadossar-
mientos, hojas alternas, pecioladas, grandes y partidas en cinco lobulos puntia-
gudos, llamadaspampanos, flores verdosas en racimos, y cuyo fruto es la uva.

Se trata de una liana, planta sarmentosa, reparadora de tronco generalmente de

didmetro reducido, largo y nudoso, cubierto de una corteza que, en la genera-

lidad de las especies se desprende cada ano, habiendo, sin embargo, algunas en

que es adherente (Alvarez, 1919:13)

Conduccion del vifledo

El sistema de conduccién determina la disposicion espacial de follaje y ra-
cimos, modificando su microclima, lo que incide sobre la fisiologia de la planta
y condiciona su produccién y la calidad de la misma (Carbonneau, 1980; Smart,
198 5; Schneider, 1989). El sistema de conduccién del vifiedo tradicionalmente
utilizado en Uruguay ha sido la espaldera, si bien en los ultimos anos se ha im-
plantado un area significativa de vinedo conducido en lira (Ferrer et al., 20071).

9  Alfredo Alvarez Montero «La acidez del zumo de la uva y la vinificacién», RARU, n.° 6;

Montevideo, 31 de abril de 1899, p. 155

jlo Ver capitulo 1, tomo 3, en esta coleccion
D ———
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En Uruguay el sistema de conduccion tradicional fue el llamado sisterma de
poda mixto establecido por Guyot. Para Teodro Alvarez (190g) la conduccién
tiene incidencia directa sobre la cosecha ya que afecta el volumen del fruto y
la duracion de la vegetacion. El método que se elija para guiar los sarmientos
(ramas) serda fundamental para el logro de altos rendimientos y obtencion de
frutos de calidad.

Las técnicas de manejo del vinedo que modifican las relaciones entre las fuen-

tes y las fosas fisiologicas inciden en la composicion de la uva, lo que incluye

practicas como la poda invernal, el raleo de racimos y el deshojado. La ar-

quitectura de las plantas, establecida por el sistema de conduccioén, el tipo de
poda y la intensidad de la misma, condiciona la aireacién e iluminacién de los
racimos y de las hojas, incidiendo en los niveles de produccion y la calidad de

las uvas (Ferrer et al., 2001).

Labores culturales

Se entiende por labor cultural todas aquellas tareas propias del oficio del vi-
ticultor. Es decir, todas aquellas tareas referentes al cuidado sanitario y manejo
especifico que se realiza sobre el vinedo asi como sobre los terrenos donde se
asientan estos cultivos. El objetivo principal de estas actividades es brindar las
condiciones y los requerimientos que las plantas necesitan para crecer y obtener
una produccion de calidad.

Operaciones sobre la planta

La poda

En el texto de referencia, el Ing. Teodoro Alvarez sintetizaba la importancia
de esta tarea

El hombre al explotar industrialmente una planta, debe por todos los medios

practicos y cientificos que estén a su alcance, favorecer el mejor funcionamien-

to de esos 6rganos, auxiliarlos en su tararea transformadora y preservandolos

de las inclemencias naturales |[...] el viticultor debe regular la produccién de la

vifia por la aplicacién de una buena poda [...] (Alvarez, 1919:20).

Existen diferentes sistemas de podas que se diferencian por la disposicion
en el espacio del tronco, los brazos y las maderas de podas. Se debe realizar du-
rante el proceso de reposo vegetativo de la vid. Se recomiendan dos clases de
podas: la de invierno y las llamadas podas en verde.

La poda de invierno

Recomendaciones que guiardn el accionar del viticultor sobre el vinedo,
segiin Teodoro Alvarez (1909: 95-96)

a. La actividad de la vegetaciéon en una planta o en una rama, es tanto

mayor cuanto mas alto es el nimero de hojas que tiene.
/’ —
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La actividad de la vegetacion en una rama, es tanto mayor cuanto mas
se aproxima de la vertical.

La actividad de la vegetacién en una rama, es tanto menor cuanto ma-
yor es el angulo que forma con la vertical.

Las deformaciones de diversa naturaleza, como las que resultan de las
heridas, de las estrangulaciones o de la torsién, determinan una disminu-
cién en la actividad de los vegetales o de las partes que las experimentan.
La produccién de flores esta, por lo general, en razén inversa de la ac-
tividad de la vegetacion.

Cuando menor es el nimero de brotes conservados en una planta, tanto
mayor sera el desarrollo de las ramas que esos brotes originen.

EL volumen de los frutos sera tanto mayor cuanto menor sea su nime-
ro sobre la planta o rama.

El desarrollo de los frutos es complementario del de las ramas o del
vegetal que los lleva.

Las podas en verde

Se lleva adelante en los distintos periodos de la vegetacion activa, siendo
una labor indispensables cuando se quiere conducir adecuadamente una planta;
ellas vienen a completar y a aumentar el efecto util de la poda de invierno.

Segun Teodoro Alvarez (1909:95) este tipo de podas no se han generaliza-
do en nuestro pais, debido al elevado precio que se paga por la mano de obra. Se
trata de operaciones que requieren de conocimiento precisién y de gran proliji-
dad para que se obtengan los resultados esperados.

a.

La incisién anular. Consiste en sacar por medio de aparatos cortantes
especiales, un anillo de corteza, de un ancho de 4 a 8 milimetros, segin
el vigor de la rama sobre que se opera [...|. La incisién puede hacerse
desde el mes de noviembre, época en que florece la vina, hasta el 1o de
febrero, es decir un mes antes de la madurez |...]. Produce un aumento
en el volumen del racimo y anticipa la madurez en unos quince dias.
Estas razones son suficientes para recomendar esta operacion, sobre
todo con las variedades propensas a la corredura.

El desyemamiento y el desbrote. Estas dos operaciones —muy poco
generalizadas para la época— consisten en suprimir cierto niimero de
yemas, antes de brotar, o de brotes, después de crecidos, que son inuti-
les para la formacion o conduccién de la planta y que no se encuentran
situadas sobre madera que pueda ser utilizada en la poda siguiente.
Debe de ser hecha por la misma persona que ha de podar la vina, por-
que ella, mejor que nadie, conocera los brotes de que tendra necesidad,
para efectuar la poda siguiente, suprimiendo las ramas inutiles.

El despunte de chupones implica suprimir una pequena parte de la
punta de la rama en vegetacion. Se realiza a mano, con las unas de los



dedos pulgar e indice sobre un nudo, a unos 3 o 4 centimetros de la
punta de la rama.

d.  El deshoje, es la accion por la cual se suprimen las hojas a nivel de los
racimos con vistas a aumentar la temperatura, la aireacion y soleamien-
to de los racimos con el fin de que maduren con reduccion del tiempo
de vendimia. Se aplica sobre la cara de la fila expuesta al sol saliente o
del lado que esté mas a la sombra. Es una operacién que requiere de un
numero importante de mano de obra por lo que encarece los costos de
produccion pero es necesaria si se quiere una mejora en la calidad del
producto. Este tipo de trabajos raramente aparece consignado para el
periodo que estamos analizando.

La multiplicacion de la vid

Existen diferentes medios para realizar la multiplicacion de la vid. El na-
tural que es por semilla y los llamados métodos artificiales (sarmientos, yemas
sembradas, barbados, acodos o injertos).

Natural

Se eligen las semillas de los mejores frutos de la cosecha, se dejan reposar en
arena fresca o se sumergen en agua durante cuatro o cinco dias. La plantacion se
realiza en primavera (septiembre), las semillas se entierran 3 o 4 centimetros en
una tierra debidamente preparada y abonada, la misma se debe cubrir con pas-
tos secos o paja. El trasplante se realiza en otono, se recomienda dejarlas por lo
menos un ano en almacigos para que las plantas tomen mayor fuerza. Pablo Varzi
consultado en 1888 sobre el sistema de cultivo manifiesta que «ante la imposi-
bilidad de poder introducir sarmientos del extranjero, he tratado de reproducir
de semillas que he recibido de Europa»'*

Artificial

Sarmientos

Se plantan las ramas mas vigorosas para que desarrolle raices y pueda for-
mar una planta independiente semejante a la planta madre. Se trata del sistema
mas generalizado a nivel mundial. Los sarmientos deben colocarse sobre tierras
himedas y abonadas, las varas deben de ser de aproximadamente 3 5 centimetros
y es recomendable se le deben de dejar al menos dos yemas fuera de la tierra
y dos o tres bajo tierra. Las almacigueras deben ser regadas y desmalezadas. Es
recomendable que los sarmientos permanezcan alli uno o dos anos antes de colo-
carlos en su lugar definitivo. La época de plantacion es entre agosto y setiembre
dependiendo del tiempo.

I1 RARU, ano xvir, n.° 16; Montevideo, 31 de agosto de 1888, p. 456.
31 deag P- 45 ﬁ
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Acodo simple

Consiste en hacer nacer raices a un sarmiento antes de que haya sido se-
parado del pie a que pertenece, asegura méds que ningun otro el éxito de la
operacion, conservando la nueva planta todos los caracteres del pie madre
(Alvarez, 1909: 50)

Elinjerto

En palabras de Caravia

El injerto es una parte vegetal verde que, separada de una planta y unida a otra,
crece en ella como sobre su pie natural, siempre que haya suficiente analogia
entre las dos plantas en que se efectda la operacién |[...]. Llimese injerto a la
parte de la planta que se quiere reproducir y pié o individuo, al arbol, planta o
estaca en que se efecttia (Caravia, 1873: 240).

Luego de la crisis filoxérica, el injerto se convirti6 en el inico medio pre-
ciso de propagacion de la vid a nivel mundial, salvo raras excepciones donde el
insecto no logré desarrollarse’ | La reproduccion de la cepa se realiza por mur-
gon, estaca y sarmiento (conocido este dltimo también como acodo).
El injerto se debe hacer sobre pie americano, se recomiendan las variedades
hibridas de Riparia y Rupestris. Estos hibridos poseen la facultad de enraizar de
estaca y la precocidad de fructificacién y de enorme resistencia.

Las estacas o sarmientos deben de ser de 18 a 20 pulgadas solamente de largo
de los gajos del ano anterior cuya madera esté bien sazonada, a los cuales se
les deja un pedazo pequeno de madera de dos anos, llamado talén, los cuales
se ponen echados haciendo zanjitas al efecto, dejando fuera de tierra solo dos
brotes o yemas. (Caravia, 1873: 487).

Para el Ing. Teodoro Alvarez

Su objeto es perpetuar la vida de una porcién de vina fijandola sobre otra vina
que le suministra por sus raices los materiales necesarios para su subsistencia
(...)el injerto conserva todas sus propiedades particulares idénticas a las del pie
que provine, y el sujeto no comunica ninguna de las suyas la injerto, a no ser el
mayor o menor vigor de la vegetacién (Alvarez, 1909: 52)

Existen diferentes clases de injertos (planta de raiz, por aproximacién en
su sitio o entre dos sujetos barbados). Es importante realizar una buena se-
leccion de las cepas; para ello se recomienda marcar aquellas plantas que han
tenido un buen desempeno en la cosecha y en lo posible realizar un andlisis de
los racimos recogidos.

El injerto sobre sarmiento se realiza sobre mesa, con sarmientos de un ano
[...] se seleccionan los mejor constituidos, provenientes de plantas sanas |...] de
igual didmetro entre sujeto e injerto (Alvarez, 1909: 56).

12 A modo de ejemplo la filoxera no logré penetrar en Chile.
§ jemp &ro p
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El sujeto e injerto deben estar agrupados en arena fresca, tierra fina y hime-
da, hasta que se proceda a la operacion, luego deben colocarse en las mismas con-
diciones para que se produzca la soldadura que asegura el éxito de la operacion.

El injerto mas generalizado en nuestro pais ha sido tradicionalmente el de
cuna. La ejecucion es la siguiente: se procede a descubrir la planta alrededor de
unos 10 — 15 centimetros; si reune las condiciones, se hace un pequeno pozo
alrededor para poder trabajar con comodidad. Posteriormente se realiza el corte
de la planta o patron.Es importante realizar un corte limpio y horizontal a la su-
perficie del suelo. Se debe elegir el sarmiento mas adecuado y dejarle entre dos y
tres yemas. Realizar la cuna al sarmiento es una operacion delicada que requiere
de precision. Paralelamente se realiza una raja en medio del patrén para insertar
la cuna del sarmiento. Se liga con rafia sencilla o sulfatada y finalmente se tapa
con tierra.

Imagenes 1y 2. Elinjerto

Pha preparada; pla abierta longitudinal-
mente, pia mostrando los dos biseles; pua
colocada en el patrén; se ven la cuna y la na-
vaja; corte transversal de patrén mostrando
la hendidura; patrén con dos puas; sierra
para decapitar la cepa, etc.

Injerto en via de independizarse; injerto
sobre Riparia mostrando la desigualdad de
didgmetros entre sujeto e injerto; forma es-
clerética del hongo gris; corte del sujeto y
forma del escudete en el injerto de yema;
yema colocada; yema colocada y atada; for-
ma de corte en el sujeto.

Fuente: (izquierda) Alvarez, 1909: 60; (derecha) Alvarez, 1909: 55.

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica

159



160

Imagen 3. Utiles necesarios para llevar adelante el injerto

Fuente: Alvarez, 1909: 635.

También se recomienda formar cuadros especificos destinados a la cultura
del porta injerto. Los mismos se obtienen por estaca plantando sarmientos que
se transformardn en pies madres que luego se injertaran. Estos porta injertos
resultan fundamentales en el marco de la aparicion de la filoxera, la mayoria de
ellos son de cepas americanas resistentes a este insecto, lo que ha permitido la
reconversion de los vinedos infectados.

En el marco del Congreso Ganadero-Agricola de Montevideo celebrado
en marzo de 1895 se aconsejaba a los viticultores que cultivaran las siguientes
variedades injertadas sobre vides americanas resistentes a la filoxera: Borgona,
Vidiella, Harriague, Cabernet, Cote-Rouge, Pinot Negra, Gros Pinot, Merlot,
Semillou Sauvignon, Pinot Blanco, Aramon, Hibridos Bouschet, Casignane y
Pided Pernice. Asimismo se recomendaba la plantacion y regeneracion de los
vinedos con cepas americanas como Unico medio para luchar contra la filoxera.

Por otro lado se exhortaba, a los viticultores que tuvieran plantas ameri-
canas de raiz y que carecieran de sarmientos, realizar un procedimiento facil y
seguro, el injerto por aproximacion segin el sistema ensayado en gran escala
por el senor Perfecto Giot (En Villa Colén a g leguas de Montevideo).
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Las curas

Imagen 4. Pulverizadora de hombro para realizar las curas

Fuente: Alvarez, 1909: 140.

Hacia 18953 se insistia con la implementacion del tratamiento del sulfato
de cobre para combatir la peronéspora. Se hacia referencia a su eficacia y se ase-
guraba que el uso de este componente quimico sobre las vides, en ninglin caso
afectaba la salud publica. Existia cierta reticencia por parte de los productores
a poner en practica las curas. En este punto resulta ilustrativo el comentario
realizado por Teodoro Alvarez sobre la vendimia correspondiente al ano r1gor
donde expresa que:

la causa de la disminucion de la cosecha debe atribuirse a cuatro factores con-

comitantes: la antracnosis, la perondspera, el oidium y las lluvias caidas duran-

te el periodo de la floracion. (...) la eliminacién de la perondspora y el oidium

estuvo al alcance de los viticultores, quienes dejaron que ambas enfermedades

tomaran pie por carencia de los necesarios cuidados (...) la supresion de la
antracnosis ofrece dificultades, pues el hongo que la determina, invade pro-
fundamente la corteza de las vides, resistiendo la accion del 4cido sulfurico.*

La elite terrateniente y los mds importantes productores viticolas estaban
en conocimiento que todas estas plagas se pueden combatir a través de procedi-
mientos sencillos en base a azufre, caldo bordelés y acido sulfurico, todos ellos
conocidos y de facil preparacion tal como se consigna en el cuadro 1 en el que se
sintetizan las recomendaciones que se presentan en la Revistas de la Asociacion
Rural del Uruguay's en relacion a los tratamientos que deben recibir las cepas
para prevenir y/o atacar algunas plagas que afectaban los vinedos.

13  Congreso Ganadero-Agricola de Montevideo, celebrado en marzo de 1893.
I4 RARU Ano XxX, n.° 5; Montevideo, marzo 15, 1901, p. 137

I5 RARU, Afo LIx, n.°4; Montevideo, abril de 1932, p. 25.
p y—
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Cuadro 2

Observaciones

Plaga ‘

Tratamiento ‘ Foérmula ‘

Tratamiento exclusivamente

reventivo.
P
. El caldo se prepara disol-
2 Primavera y verano 1 kg de . prep .
viendo el sulfato en 5o litros
o . - Sulfato de agua, haciendo la lechada
5—5 Recomendacién: | Pulverizaciones | de cobre, de cal c;n 1o 0tr0s <0
O Antes de la flor, |con caldo % kg de S0Y
Z. . . 0 . mezclando los dos liqui-
) cuando la fruta esta | bordalés al 1%. cal viva, dos despacio en un tercer
27 cuajada y antes de 100 litros  cesp
23] recipiente.
~ madurar la fruta de agua. S
La pulverizacion debe ser
fina y mojar todas las partes
verdes.
Pueden efectuarse trata-
Primavera y verano mientos mixtos con azufre
Azufado sulfatado al 10% (al 5% del
. zufado. . . .
niciar e . rimer azufrado) o azufre
9 ! : Se recomienda p frado) !
A tratamiento tilizar productos mezclado con el 20% del
utilize u
©) cuando los brotos proct polvo Caffaro.
de buena calidad .
tengan de En el comercio se encuen-
15220 cCm. tran buenos polvos para
tratamiento mixto.
Se prepara disolviendo el
- Pincelados 25 kg de sulfato de hierro en agua
- agregando después poco
a § con solucion sulfato Z %)cog revolViSndo El
le) g de Skawinsky de hierro, 1 pocoy Tev [
7D despuds « litros dcido sulfurico. Opérese con
Q % Invierno y verano de l}; oda 36 4cido mucho cuidado, utilizando
é S poca . recipientes de madera, o de
=g y separacion sulftrico, vidrio
Z = de la corteza 100 litros .
< A~ muerta de aoua Se aplica una o dos veces
Ch con brocha o hisopo, prefe-
riblemente tibia.
Se aplican antes de la flora-
cién, o después, antes de que
25 gramos la uva «pinte».
Sumersion por metro Los tratamientos indica-
é (inundacién) del |cuadradoa | dos son simplemente para
gj Invierno, primavera, | vinedo por 60 profundidad | prolongar la vida de las
S verano dias. Inyecciones |de 25a 30 |plantas, la solucién definitiva
= de sulfato de centimetros | del problema solo se obtiene,
carbono. repartidos en | plantando, renovando o
4 agujeros. reconstituyendo los vifiedos

sobre pie americano resisten-
te a la filoxera.

Fuente: Revista de la Asociacién Rural del Uruguay, diversos anos
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La vendimia, recoleccion de las bayas

Se trata de una actividad que marca la transicién entre la fase producti-
va y la industrial. Esta actividad, en principio, no requiere de mano de obra
especializada. E]l numero de vendimiadores/as dependera directamente de la
extension de los vinedos y de la urgencia que exista por retirar el fruto de la
planta. Dicha operacion se realiza entre los meses de marzo y abril dependien-
do fundamentalmente del clima y de la zona geografica donde se encuentren
asentados los vinedos.

Operaciones sobre el terreno

La preparacion del terreno

La labranza es, entre todas las operaciones que se aplican al suelo, la mas
importante y la manera de ejecutarla tiene una influencia decisiva sobre los re-
sultados, cualquiera sea la naturaleza de la tierra o la planta que se cultive.

Para el ingeniero agrénomo argentino Mario Estrada’®, arar bien consiste en:

voltear completamente la capa de tierra, en hacer surcos bien derechos y en

efectuar el trabajo de manera uniforme en todo el campo. Los arados de mano

son los que aran mejor, pero necesitan de un labrador baqueano y van muy

despacio. Para grandes extensiones conviene emplear arados de asiento que son

de mis facil conduccién y van més de prisa.’?

Asimismo plantea que este tipo de tareas hace que el aire enriquezca la
tierra y realiza algunas recomendaciones al respecto:

no arar inmediatamente antes de sembrar (...) no conviene dejar la tierra tal cual
después de una cosecha pues esta se haya comprimida, compacta, cerrada, al acceso del
aire. Inmediatamente después de la cosecha conviene arar superficialmente, para abrir la
tierra, volverla porosa y dejar penetrar el aire (...) arando la tierra varias veces se le pondra
en mejor estado de produccién que si se la deja descansar varios afios.'®

La realizacion de estas labores lleva a que las plantas sufran menos la seca y se
arraiguen mejor al suelo. En estas condiciones el aire y la temperatura provocan la
transformacion de los elementos del suelo, de los abonos y de los restos vegetales.

Las carpidas y/o aradas.

«Recuérdese el viejo adagio, dos carpidas equivalen a un riego»*
Se trata de operaciones culturales de gran importancia ya que liberan
al suelo de yuyos o plantas adventicias facilitando la penetracion de las raices.

16 Estada se desempeno hacia 1908 como Director Técnico de Educacion Agricola y Jefe del
sector Centros de Experimentacion en el Ministerio de Agricultura de Argentina.

17 «Preparacion del suelo, importancia de arar bien la tierra», RARU, Ano XxXXVII, n.° 3;
Montevideo, Marzo 1° de 1908, p. 20.

18 «Preparacion del suelo, importancia de arar bien la tierra», RARU, Ano XXXVII, n.° 3;
Montevideo, Marzo 1° de 1908, p. 20.

I9 RARU,afo XL1, n.° 2; Montevideo, febrero 1912, p. 124. f
—
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Dividiéndolo y removiéndolo aumenta su porosidad favoreciendo la accion del
aire sobre las sustancias contenidos en la capa arable.

El principio fundamental de la preparacion del suelo es: facilitar la pene-
tracion de las aguas de lluvia en la tierra, impedir la desecacion del terreno a
fin de conservar la mas minima provision de humedad almacenada. Las labores
preparatorias comienzan en otono y en lugar de dejar la tierra durante mucho
tiempo sin rastrear expuesta a la accion desecante de los vientos, se rastrea in-
mediatamente, el mismo dia simultaneamente. Se realizan dos tipos de labores,
las superficiales y las profundas.

* Superficiales: cuando se va a proceder a la siembra de una tierra ya

preparada.

*  DProfundas: 30 centimetros o mas: arados especiales de rejas aguda exi-

ge de gran desarrollo de esfuerzos de traccion.

Imagen 5. Arado de mano destinado a roturar la tierra.

Fuente: Alvarez, 1909: 71

Si se trata de tierras virgenes o restos viejos con pastos duros convendrd arar
en invierno a mayor profundidad como para volcar completamente las matas y
destruirlas mediante la exposicion al aire volviendo a pasar luego otra reja una
vez desecadas las raices de esos vegetales, reservando la labor superficial para
pocos dias antes de sembrar.

La carpida se realiza como forma de controlar las malezas y yuyos que no
solo roban alimentos al cultivo sino que ademads absorben la humedad del suelo.

Abonos

La vid es una planta muy exigente en torno a lo implica su nutricién. Por
ello se sugiere abonar los terrenos anualmente, también se plantea que es una
practica muy extendida en nuestro pais por parte de los viticultores utilizando
para ello el estiércol de cuadra asi como otro tipo de abonos organicos (abonos

§
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verdes, alfalfa, cebada) pero se destaca que no hay en abundancia por lo que se
recomienda la aplicacion de abonos quimicos sobre los que se opina que cons-
tituyen una importante ventaja desde el punto de vista econdomico, tendrian re-
querimientos menores de mano de obra y serian de facil transporte y aplicacion.

Se plantea que la clave esta en realizar una buena seleccion de los abonos y
de utilizarlos en la fase correcta del ciclo vegetativo de la vid. Se recomiendan
abonos de lenta descomposicion, cuya accién se haga sentir durante todo el
ano y tal vez durante algunos anos mas. A modo de ejemplo se recomienda el
uso del acido fosforico que retrograda lentamente y no es eliminado del suelo
por las aguas.

La plantacion y el sistema de conduccion.

Para llevar adelante una plantacién exitosa ha de estudiarse la constitu-
cién fisica y quimica del suelo. Deberia elegirse tierras sueltas y permeables
con bastante profundidad. El exceso de humedad, las aguas paradas son el peor
enemigo de la vid, fomenta el desarrollo de enfermedades y produce una uva de
mala calidad muy acuosa que generara vinos de baja graduacion. La topografia
del terreno es de gran importancia pues ha de buscarse las superficies inclinadas
a fin de facilitar los desaglies y el corrimiento de las aguas de Iluvia. La altitud
también es otra variable a tener en cuenta para evitar los perjuicios de las hela-
das. Finalmente se recomienda disenar los cuadros con orientacion norte a fin de
obtener el aprovechamiento de los rayos solares lo que favorecerd la floracién,
fructificacion y la vegetacion sana. Posteriormente hay que hacer una labor pro-
funda de la tierra, preparar pozos o zanjas profundas donde se hard la plantacion.

Segun consigna la encuesta realizada por la Asociacién Rural del Uruguay
en 1888, los terrenos seleccionados por los viticultores eran: altos, pedregosos,
arcillosos, calcareos y ferruginosos. Los plantios generalmente se ubicaban en
las laderas de cerros o cuchillas elevadas para evitar los estragos que pudieran
causar las heladas.

Con respecto al sistema de conduccion, entendido éste como el método
elegido para orientar el crecimiento de los sarmientos y ubicarlos conveniente-
mente para mejorar el rendimiento e incidir en la calidad de los frutos obtenidos,
podemos decir que el método utilizado fue el establecido por Guyot.

Somos estudiosos, aficionados y la practica y experiencia que hemos adquirido

nos mueven a demostrar las ventajas de la plantacién en espalderas. Para la

construccién de la espaldera a dos hilos se requiere de: canas o listones que

oficien como tutores de las plantas en formacion, postes de cualquier madera

en bruto ubicados a 20 metros entre si, alambre galvanizado N° 11 y piedras

chatas en las cabeceras de las espaldera. La distancia entre cepas es de 1,50

mts. Y entre espaldera de 2 metros. La altura al primer alambre es de 0,30

centimetros.*°

20  RARU, Afo XIX, n.° 12; Montevideo, 30 de junio de 1883, p. 362.
j p y—
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En la década de 1920, el sistema de conduccion de las plantaciones de vi-
fiedos se realizaba —segin las observaciones de Antonio Galanti (1918)— de
acuerdo a las siguientes pautas: a) Preparacion de zanjas de 50 x50 cm y de 80
cm a un metro de profundidad, b) Plantacién a profundidad de 2 5 a 30 centime-
tros, ¢) Distancia entre cepas: entre 1 metro y 1,50, d) 2 metros a 2,20 distancia
entre hileras, 4) Filas sostenidas por dos y tres hilos de alambre sobre postes de
nandubay o quebracho, 5) Ataduras de sarmientos con mimbres.

Si se toma como referencia la encuesta de 1888 encontramos que hay una
diversidad importante de sistemas de cultivos, pero la mayoria manifiesta uti-
lizar el sistema implementado Guyot sobre alambre a dos metros entre fila y un
metro de pie a pie (el mismo que observa y recomienda Galanti varias décadas
después). Hubo quienes consignaron que utilizaban el sistema de su pais de ori-
gen (Suiza) con variantes adaptadas a nuestro suelo. Otros plantearon que lo
hacian a la italiana realizando una zanja de 8o centimetros de profundidad, la
distancia entre cada planta es de T metro, y entre cada fila de 3 metros con el
fin de que se pueda trabajar comodamente con bueyes. Las diferencias més sig-
nificativas estaban asociadas a la distancia entre filas y cepas, la profundidad de
las zanjas (generalmente de 50 centimetros de profundidad) y la preparacién del
terreno asi como la utilizacién, o no, de abonos.

El cuidado de las herramientas.

Se exhortaba a que las mismas fueran depositadas en un galpén previamente
se las debia limpiar, dar una mano de pintura a las que son de madera y una mano
de aceite o cebo a las que son de acero y/o hierro como forma de protegerlas
del herrumbre?’. No se recomendaba que quedaran al aire libre y se alentaba al
productor a contar con insumos y herramientas para realizar las reparaciones que
fueran necesarias ya que no se contaba con mano de obra calificada o talleres
especializados para tales fines.

21  RARU, Afo xLIv, n.° 2; Montevideo, febrero de 1915, pp. 81-82.
§ﬁ PP
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Sintesis de las labores culturales realizadas en forma mensual
sobre el vinedo?

ENERO

Carpidas de vinas y de almacigos.

Atada y enredada de vinas.

Despunte de chupones, deshoje (podas en verde).
Curas con azufre, sulfato y cal.

Identificacion y destruccién de hormigueros.
Compostura de alambrados.

FEBRERO

Aprestamiento de herramientas varias para llevar adelante la vendimia.

Operaciones de limpieza y levante de ramas caidas.

Se repiten algunas labores realizadas en el mes anterior, especialmente las curas.

Cuando los racimos estdn maduros se comienza el despampano que es una labor que tiene
como fin, despojar a la cepa de los racimos que se prevé no necesita. Esta accién permite que
los racimos tomen mejor su tamano, maduren de forma pareja y que los tratamientos fitosa-
nitarios se repartan mejor por el interior del follaje. Facilita también la circulaciéon del aire
por los racimos logrando de esta forma una uva de mayor calidad. Aprestamiento de utiles que
serdn necesarios para llevar adelante la vendimia.

Marzo

Se inicia la vendimia. Generalmente, durante los primeros dias —cuando los racimos estan en
sazon concurriendo a concentrar los jugos y a uniformizar su densidad—, se comienza con la
recoleccion.

ABRIL

Vendimia.

Identificacién y destruccién de hormigueros.

Labranza de la tierra.

Limpieza de zanjas para facilitar el curso de las aguas de lluvia.

Mayo

Reparacion y colocacion de nuevos alambrados.

Carpidas.

Preparacion de barbados para su plantacion.

Se preparan y abonan los terrenos y hoyos para la plantacion de las vinas.

22 Elaboracion propia en base a: Libro Diario de actividades, establecimiento La Cruz.
1891/1892. p. 143, Libro Diario Establecimiento Diego Pons, Diciembre, 1923, revista

de la Asociacién Rural del Uruguay asi como los manuales citados a lo largo del texto.
/’ —
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JunNto

Abono de las vinas, olivares y toda clase de arboleda.

Se comienza con la poda de drboles frutales (manzanos y perales, durazneros, ciruelos, etc.)
dejando para el final las vinas.

La poda comienza generalmente en la segunda quincena de junio y se extiende hasta fines del
mes de agosto.

Injerto, se practica desde que la vina ha perdido sus hojas, desde mediados de junio hasta fines
de noviembre.

Se preparan y abonan los terrenos y hoyos para la plantacién de las vinas.

Preparacion de piques y tutores para las nuevas vinas.

Diagramacién de nuevos cuadros para implantar.

JuLio

Contintan las labores de poda.

Se realizan actividades de reparacién de cercos, postes y alambrados. Retirada de sarmientos,
atado de ramas con mimbres en alambres (actividades inmediatamente posteriores a la poda).
Seleccién y preparacién de sarmientos para realizar nuevos almacigos.

Plantacion de vinas.

Se acondiciona la camineria (quita de barro, colocacién de arena).

AcosTo

Arreglo de viveros.

Apertura de hoyos para las plantaciones y trasplantes de la mayor parte de los frutales, inclui-
das las vides.

Se plantan y se trasplantan las cepas siempre y cuando haya buen tiempo. Reposicién de
plantas.

Poda de mimbres (necesarios para atar las varas a los alambres y los barbados a los tutores)
Se practican injertos.

Abonos de terrenos con estiéreol.

SETIEMBRE

Labor profunda sobre la tierra «Calzada.

Se reponen las cepas secas. Es importante renovar completamente la tierra colocando en el
fondo algin pedregullo y tierra fértil, debe extraerse cuidadosamente las raices antiguas.
Se podan las vinas, siembran (almécigos) y trasplantan las vinas.

Se practican injertos de pta, de corona y de aproximacion.

OCTUBRE

Atada y enredada de vinas.

Carpidas.

Identificacién y destruccién de hormigueros.
Desyemamiento y desbrote (no generalizado para el periodo).
Curas Azufre, Sulfato y Cal. Azufre seco.
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NOVIEMBRE

Atada y enredada de vinas.

Preparacion de tutores para vina.

Comienzan las carpidas. También llamadas «descalzada» o «raspada de filas».
Identificacién y destruccién de hormigueros.

Curas Azufre, Sulfato y Cal. Azufte seco.

DiciEMBRE

Atada y enredada de vifias («armando vinas»).

Despunte de chupones, deshoje.

Descalzada «raspada de filas».

Curas con: Azufre, Sulfato y Cal. Azufre seco. (**)

Cuidado de almécigos de injertos (carpidas superficiales, extraccién de malezas, riegos y curas
con fines preventivos y/o curativos.

Elinjertoy su rol fundamental en la reconversion
del sector vitivinicola en el escenario de la crisis filoxérica

La Ley Anti-Filoxeérica promulgada el 14 de Julio de 1893 obligo a la des-
truccion de manchas filoxéricas y reglamentd la importacion y circulacion de
vides y sarmientos. La citada ley autorizé y promovié la importacion de vides
americanas resistentes a la filoxera a través de la exoneracion de derechos de im-
portacion. A su vez creé los cargos de inspector y subinspector de viticultura
y organizo el personal necesario para cumplir con la reglamentacién vigente.
El Poder Ejecutivo nombré rapidamente una Comisién Anti-Filoxérica y dic-
t6 oportunas disposiciones, en tanto que la Asamblea comenzé a legislar con
arreglo a los requerimientos del caso. A pesar de la normativa y de las medias
asociadas directamente a la promulgacion de esta ley, la filoxera destruyé casi
por completo los vinedos primitivos. En este escenario, al conjunto de labores
culturales que ya se venian realizando debi6 sumarse una actividad fundamental
que tuvo que ver con la reconstitucion de los vinedos a través del injerto sobre
variedades americanas, los hibridos Riparia y Rupestris, que como ya se men-
ciond, poseen la facultad de enraizar de estaca y la precocidad de fructificacion
y de enorme resistencia.

En el ano 1899 se aprob6 el proyecto del Sr. Diego Pons por el Senado y
la Cdmara de Representantes:

Articulo 1: Destinase la cantidad de cinco mil pesos para la creacion en los te-

rrenos de la Escuela de Toledo, de un vivero nacional de vides americanas, es-

cuela practica de injertadores y campo experimental de agricultura, y ademas,
hasta la suma de $ 3.000 anuales para su sostenimiento. Art. 2: El importe de

lo que produzca el vivero nacional, se aplicard a la amortizacién de las sumas

invertidas por el Estado para su creacion. Art. 3: Autorizase al Poder Ejecutivo

para que gestione por intermedio del Ministerio de Relaciones Exteriores,
ante el gobierno de Francia, la venida al Pais de un profesor eminente de viti-

cultura, cuya misién tendra por objeto estudiar el estado de nuestra viticultura /——
——
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y determinar las medidas que deben adoptarse para la reconstruccion de nues-

tros vinedos. Los gastos que esta misién exija, se imputaran a la presente ley.

Art. 4: El Poder Ejecutivo reglamentara la presente ley.>s

Como evidencia de la importancia de esta actividad a nivel nacional se
transcribe el discurso de dicho diputado donde hace referencia a las dimensiones
de las plantaciones y como éstas fueron aumentando significativamente entre los
anos 1874y 1897

las dimensiones de las plantaciones desde 1874 (uno sélo) y diez anos mds

tarde habian 34, y en 1897: 824 ocupando 3610 hectdreas. Segun su discurso

existen 1471 edificios para bodegas, con importante capital invertidos, y hay
poco conocimiento en los viticultores para construir sus vinedos.*

En este marco se inicia un debate entre Teodoro Alvarez*s (inspector téc-
nico de Viticultura), quien manifiesta sus discrepancias, fundamentalmente por-
que Diego Pons presenta a los vitivinicultores sin rumbo a seguir, despistados,
y Alvarez asegura que se han hecho muchos esfuerzos, por traer a técnicos del
exterior poniendo como ejemplo al empresario Francisco Piria. Expresa que las
eminencias son caras de traer al pais en un momento de crisis, es mejor traer uno
por tiempo ilimitado, que no sélo diga lo que hay que hacer sino que se instale
y familiarice con nuestra realidad. Sostiene que los argumentos de Pons resultan
humillantes para las instituciones y los viticultores del pais.

Los injertadores

El rol del injertador en este nuevo escenario fue fundamental para poder
reconvertir rapidamente los cultivos que venian siendo arrasados por este parasi-
to. El injerto sobre pié¢ americano fue la solucion pero requeria de mano de obra
capacitada la que, obviamente, no existia en nuestro pais. Para ello el gobierno
determind la creacién de la Escuela de Injertadores pero lamentablemente la
misma sélo funciond durante 4 meses.

formé diez y seis injertadores practicos y dejé instalado un pequeno vivero

con 100.000 pies americanos y 5.860 injertos prendidos sobre Riparia Gloria,

de las variedades mds productivas en el pais, Vidiella y Harriague asi como

muchos miles de sarmientos americanos en almacigas (Alvarez, 1919: 51-52)

El injertador realiza una tarea de alta especializacion por lo que éstos

se pagan a razon de tanto el millar de plantas prendidas, El precio es de 20
pesos y esos trabajos se ejecutan de un modo ambulante (zafrales) pero hay es-
tablecimientos que utilizan a sus propios peones, pagaderos al mes, realizando
asf una verdadera economia (Alvarez, 1919: 52)

Al sefior Angel Uriarte, peén del establecimiento La Cruz, se le pagd por
realizar remansos, acodos, injertos y plantios la suma de 108.50 pesos.*®

23 RARU, XXvIII, n.° 11; Montevideo, 15 de junio de 1899, p. 292.
24 RARU, XXvIIL, n.° 11, Montevideo, 15 de junio de 1899, p. 310.
25 RARU, xxvi, n.° 11, Montevideo, 15 de junio de 899, p. 360.

26 Archivo Sociedad Viticola del Uruguay, Libro de registro de trabajadores 18809, f. 458.
§ guay g j 9,f 45
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Los grandes establecimientos contaban con personal fijo y debidamente ca-
pacitado para realizar dicha tarea. El Directorio de la Sociedad Viticola en su
establecimiento Za Cruz (1899-1900) expresaba su preocupacién por aumen-
tar las plantaciones de vides americanas resistentes a la filoxera. En ese momento
contaban con 40.000 pies de vides americanas a partir de los cuales se podrian
sacar los sarmientos necesarios para la realizacion de almacigos. A su vez pen-
saban plantar 1.800 injertos de Harriague sobre americana.

En el ano entrante estaremos en condiciones de poder empezar a reconstruir

el vinedo con un gasto relativamente pequeno vista la escasa produccion de

Cabernet y su propension a ser atracada por antracnosis, se ha continuado

injertando esta variedad con Harriague y tenemos actualmente 35.000 injer-

tos logrados que ne parte dardn fruto en el ano préximo |[...] El personal se ha

preparado también para continuar injertando en la proxima primavera, lo que

nos traerd una gran economia en estos gastos. Se ha completado el abono de

30 hectdreas de vina en los tltimos dos afos y se continuara abonando en este

invierno [...] (Memoria de la Sociedad Viticola Uruguaya, Montevideo, 1900)

En un contexto de crisis, resolver el problema de la injerta era fundamental,
especialmente cuando no habia oferta de operarios practicos, habiles y expertos
en este tipo de labor cultural. Esta situacion llevo a Luis Diaz de Vargas, a es-
cribir un articulo sobre la Sociedad de Injertadores de Lyon en Francia con el
fin de que dicha iniciativa tomara cuerpo en nuestro pais

la creacion de las escuelas précticas de injerta, prestarian un valiosisimo apoyo

al misero viticultor de esa region, harto agobiado ya por el peso de tanta ruina

y tantas amarguras como le ha proporcionado la devastadora plaga filoxérica.??

Teodoro Alvarez, en el marco del Primer Congreso de Viticultura, organiza-
do por la Asociaciéon Rural del Uruguay en 1900, realizé también un planteo al
Ministro de Fomento donde solicito el establecimiento de «dos escuelas practicas
de injertadores, una al Norte y otra al Sur de la Republica»*®, dicha propuesta se
reforzd en la memoria de dicha instancia donde en la décimo sesta conclusion se
insiste en la creacion de escuelas de injertadores y criaderos de vides resistentes a
la filoxera. Lamentablemente ninguna de las medidas se llegaron a concretar. En
un escenario de gran incertidumbre integrantes del Congreso exhortaban a seguir
al pie de la letra las siguientes recomendaciones:

a. La reconstitucion de los vinedos empelando las vides americanas, que
ocupan los mas altos puestos en la escala de resistencia: la Rupestris
de Lot para los terrenos pedregosos, arenosos, altos y secos, la Riparia
Glorie de Montpellier, para los terrenos ricos y profundos, el ensayo
de Solonis para las tierras humedas y salitrosas y el andlisis previos de
tierra para la eficacia de aquellas plantaciones.

b. Injerto de cuna y el de otono,

27  RARU, afo XxX, n.° 26; Montevideo, 30 de abril de 1901, p. 220.

28 RARU, Tomo xx1X, n.° 4; Montevideo, 28 de febrero 1900, p. go.
/’ —
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c.  DPreparacion de los terrenos labrdandolos tan profundamente como sea
posible y colocar las plantas por variedades, en lineas, a dos metros de
distancia y a u metro cincuenta centimetros entre las lineas.

Quemar plantas y sarmientos enfermos que se extraigan del vinedo.

e. DPara el tratamiento del Oidium se aconseja el azufre precipitado y
el ensayo del caldo Salvator compuesto de azufre, sulfato de hierro y
sulfato de cobre que se emplea también para las demas enfermedades
criptogamicas.

f. No descuidar los tratamientos preventivos contra la antracnosis y la
perondspora, debiendo practicar el primer tratamiento para esta
ultima enfermedad cuando los brotes alcanzan un desarrollo de diez
centimetros.

En el ano 19o1 se hacia una evaluacion del estado general de la agricultura
y en particular de la vid y el tabaco donde se manifestaba que los mismos se
realizaban de manera empirica, sin previo estudio de las condiciones de nuestro
suelo y clima, asi como de las especies y variedades vegetales que mas le convie-
nen a nuestro territorio. Por lo tanto, los resultados obtenidos eran poco hala-
gadores. José H. Figueira planteaba la necesidad de generar institutos y escuelas
agronomicas con el objetivo de formar especialistas en la materia. Entendia que
los mismos eran poco viables en una coyuntura en la que no habia suficientes do-
centes especializados y se crecia de recursos para contratar técnicos del exterior.
Como alternativa proponia la puesta en funcionamiento de «escuelas profesio-
nales para los hijos de los agricultores y pequenos propietarios [...| la ensenanza
se ha de aplicar a j6venes de 14 y 15 afos salidos de las escuelas primarias |...|
debe ser una formacién con caracter experimental y contribuir al desarrollo del
espiritu de observacion, especialmente respecto de los hechos que comprende
la agricultura»*?, como forma de iniciar un proceso de profesionalizacion de las
labores culturales inherentes al desarrollo de la viticultura. El programa de for-
macién se estructuraba en dos grandes niveles, uno elemental (2 afios, dirigido
fundamentalmente para jovenes de 14 a 15 anos) y otro complementario (1 ano,
orientado a profundizar en los contenidos elementales).

A modo de cierre

El capitulo presenta el conjunto de labores culturales necesarias para el
desarrollo de la viticultura en Uruguay.

Si bien el implante de la viticultura en el pais conté con la iniciativa de un
sector de la elite —que se planted seriamente la modernizacion de la agricultura
y la asumié como proyecto ideolégico y econémico—, cabe advertir que se
traté de un proceso complejo en un contexto sumamente dindmico. En ese obje-
tivo, participaron actores publicos y privados que realizaron estudios y ensayos,

jﬂ) RARU, afo XXIX, n.° 24; Montevideo, 1° de enero de 1901, p. 706
D ———
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sistematizaron experiencias y generaron nuevos acervos de informacion para
afrontar los desafios que imponia el proyecto modernizador.

No obstante, existieron debilidades que resultaron, principalmente, de la
inexistencia de politicas estatales especificas hacia el sector. Queda en evidencia
la ausencia de incentivos para fortalecer a los productores que querian recon-
vertir sus vinedos filoxerados. No se logré concretar la puesta en funcionamien-
to de centros educativos para la capacitacién de personal calificado en labores
culturales de alta especializacion (injerto y poda). Desde el sector privado, peso
negativamente el desconocimiento de una viticultura cientifica por parte de un
sector de viticultores, asi como la rebaja de algunos objetivos, entre ellos la
apuesta a producir vinos de bajo costo para el consumo masivo, lo que implico la
pervivencia de elementales practicas de trabajo en el vinedo, insuficientes desde
que la filoxera se hizo presente en el pais.

Pese a estos elementos negativos, un sector mayoritario de productores asu-
mio las nuevas précticas y conocimientos, lo que permitié una nueva expansion
del vinedo uruguayo desde las primeras décadas del siglo xx.
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CAPITULO 7

«Dios mediante y filoxera aparte»:
muestras linguisticas de la importancia de la filoxera
en la viticultura uruguaya

Este capitulo intenta demostrar, mediante el analisis de distintas formas y
procesos lingiiisticos, la importancia que tuvo la filoxera en la vitivinicultura
uruguaya a fines del siglo x1x. Se toman como punto de partida los articulos, no-
tas y cartas publicados en la revista de la Asociacion Rural (RARU), asi como ar-
ticulos en diarios de dicha época. Se intenta analizar y proponer que el hecho de
que dicho nombre aparezca nombrado reiteradamente, asi como la posibilidad
de entender que se trataba de una base léxica’ productiva, refleja una realidad
rural en la que dicha plaga fue vista como de primera importancia.

Se conjugan herramientas de la lingiiistica histérica, como el ser trabajar
desde documentos escritos y documentar las apariciones que dicho nombre y sus
derivados tienen, con los conocimientos historicos a los que se ha podido llegar
mediante el estudio del corpus y articulos en los que se ha publicado sobre la
importancia que la filoxera tuvo en Uruguay y en el mundo en el siglo x1x. Se
considera que es posible hipotetizar que cuando un término —que se supone
especifico y, por tanto, menos variable— se torna en una base léxica productiva
y se transforma en un «centro de atraccién sinonimica» (Ullman, 1981: 149), se
puede llegar a afirmar (junto con los datos provistos por la historia) que el feno-
meno referido por dicho término ha pasado a ser un eje central para una lengua
de especialidad, para la comunidad de hablantes que domina dicha lengua y, por
lo tanto, para la comunidad rural-social.

Breves apuntes sobre la filoxera en Uruguay

La presencia de la filoxera en Uruguay es reconocida oficialmente en 1893.
Sin embargo, segtin De Frutos y Beretta, (1999: 27), en 1888 ya se habrian co-
nocido los primeros danos originados por la filoxera en el Uruguay. Por lo que,
parece ser correcto afirmar que la plaga se habia instalado en el pais unos anos
antes de que esto hubiese sido oficialmente reconocido. De hecho, debido a este
reconocimiento tardio, algunos viticultores que tenian sus vinedos afectados por
la filoxera no lo sabian y, por lo tanto, no tomaban acciones que tuvieran reper-
cusiones sobre la expansion de la filoxera (cf. Baptista, 2005: 30).

I Entendemos base léxica como «la vos a la que se aplica algin proceso morfologico» (NGLE,

2000: 23). ;/—
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La propagacion de esta plaga fue lenta en los primeros anos. Por esta misma
razon, se pudieron adoptar medidas preventivas y enfrentarla en mejores condi-
ciones que en otros lugares (cf. Beretta Curi, 200 5). Mais alld de la lentitud de
la primera propagacion y de las medidas adoptadas por el gobierno para evitar
la propagacion de la plaga, la filoxera continué haciendo estragos. Esto se ve
reflejado en el hecho de que, para el ano 1903, solo el 10% de los vinedos mon-
tevideanos estaba libre de dicha invasién (Baptista, 2005: 31).

Desde el gobierno se impulsaron distintas leyes y comisiones que buscaban
erradicar la plaga: en 1893 se crea la Ley Antifiloxérica que destruyé muchos
vinedos plagados pero que no logré erradicarla; debido a esta falla, se crea una
Comision Antifiloxérica que tenia como fin lograr curar los vinedos; finalmente,
dado que los esfuerzos anteriores no habian surtido efecto, se crea una Comision
Nacional de Viticultura (en 189 5) que debia encargarse, ademas de sus funcio-
nes especificas, de hacer respetar las leyes para lograr eliminar de una vez por
todas a la plaga que tantos danos estaba provocando en el pais.

Breves apuntes sobra la aparicion del término filoxera en Uruguay

El término filoxera en Uruguay es registrado tempranamente en la Revista
de la Asociacion Rural del Uruguay (RARU). El primer registro de este término
se encuentra publicado en el ano 1v, en marzo de 1875 y es, en realidad, una re-
publicacion de Anales de Agricultura de la Republica Argentina. Sin embargo,
desde el casi inicio de la publicacién de la R4RU, se encuentra este registro que
demuestra un temprano interés por la plaga.

Esta temprana aparicion del término estd marcada por la preocupacion que
esta plaga les provocaba a los viticultores y tiene, también, un claro reflejo en
el discurso que utilizaban asi como en las propuestas que se hacian desde las
Comisiones Directivas de la Asociacion Rural del Uruguay. Esto puede observar-
se en el siguiente parrafo en el que se pide el cierre de las importaciones de vides

[...] esta Directiva, la cual opiné que el mejor medio de preservar 4 nuestro pais

de aquella calamidad era el de cerrar completamente la entrada en nuestros

puertos 4 las plantas y plantones de vid procedentes de zonas infestadas |...]

(RARU 1v,n.° 58, mayo 1 de 1873).

El término antes mencionado presenta una gran variacion gréfica en el ini-
cio de la publicacion que se debe a su reciente introduccion en el léxico de espe-
cialidad referido a las enfermedades y plagas de la vid, asi como a la inestabilidad
gréfica aun existente en el siglo x1x.* Presenta a su vez simplificaciones o acor-
tamientos que se deben al hecho de que el término original es un nombre com-
puesto proveniente del griego phylloxera vastatriz. Una vez fijado, o, al menos,
asumido como parte de la lengua de especialidad atraviesa distintos fendmenos
lingiiisticos hasta estabilizarse en la forma filoxera que, consideramos, reflejan
también la importancia que dicha plaga tenia en la sociedad rural uruguaya.

2 Algunas de las variaciones graficas que pueden encontrarse son: phylloxera, phyloxera,

iloxera, filloxera, filoxera, entre otras (ver Polakof 2011).
A
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Este término aparece frecuentemente registrado en la RA4RU desde los inicios
hasta el 1900 (4ltimo ano relevado). Este es el ano en el que se realiza el Primer
Congreso de Viticultura, cuyas actas son publicadas en la RARU (afio xx1X, n.% 8
y 9; abril-mayo de 1900). En este Congreso, la filoxera toma un rol central en el
eje de la discusion sobre plagas y enfermedades de la vid, lo que se ve demostrado
en una utilizacion estandarizada del término a lo largo de la publicacién de las
actas, como puede observarse en el informe de Teodoro Alvarez denominado «La
filoxera y su propagacion en el Pais». La estandarizacién de dicho término se ve
acompanada por la productividad en la formacién de nuevas palabras a partir de
él, como filoxerada o filoxérico con las que se trabajara en este analisis.

Descripcion del corpus

El corpus con el cual se trabaja estd compuesto por documentos que se
encuentran publicados a partir del ano 1872 hasta el afo 19oo. Este corpus per-
mite estudiar histéricamente la manera en la que se va constituyendo la lengua de
la vid y el vino, asi como permite establecer los cambios que se dan en la esfera
léxico y léxico-sintdctica que se relacionan con el objetivo de este estudio. Es
posible establecer que este se compone de dos vertientes que intentan, de alguna
manera, estudiar la extension que la utilizacién del término_filoxera tuvo en la
sociedad uruguaya a fines del siglo x1x. Estas dos vertientes se pueden diferen-
ciar dado que —como se verd a continuacién— la principal intenta ver el uso del
término en ambientes especializados; mientras que la segunda vertiente intenta
probar que, tanto el uso del término como los distintos fenémenos lingiiisticos
que se relacionan con este, trascienden los ambitos especializados y llegan a pu-
blicaciones peridédicas que no tienen fines especificos.

La vertiente principal estd compuesta por la Revista de la Asociacion Rural
del Uruguay (RARU) entre los afnos 1872 y 1900 que tenia como fines los de
difundir conocimientos agronomicos y culturales, asi como fines educativos. La
razon por la cual se selecciond como corpus principal fue que publicaba textos
con distinta informacion lingiiistica: desde articulos cientificos que brindan la
informacion necesaria para comenzar un estudio terminoldgico, hasta notas o
cartas de viticultores preocupados por las enfermedades que afectaban sus vinas
que no se preocupaban por el estilo y, por lo tanto, permiten o, mas bien, nos
obligan a hacer un estudio léxico. Para el caso particular de filoxera, nos permitié
encontrar descripciones narrativas de la plaga, la evolucion del nombre desde
una total inestabilidad grafica y compositiva hasta su normalizacién terminol6-
gica, asi como permitié estudiar la formacion de unidades léxicas que se fueron
dando a partir del nombre.

La segunda vertiente se compone de diarios y revistas de la época, mads
especificamente £/ Dia, El Paysandi, Ecos del Progreso, La tribuna Popular
y El Plata. Estos diarios buscan ampliar el dominio al cual esta investigacion
pertenece. Esto se debe a que, si bien la RARU es un corpus amplio, priman

—
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los intereses rurales y, por lo tanto, los resultados no trascienden la esfera rural.
Sin embargo, los diarios antes mencionados tienen fines informativos y de difu-
sion de temas que fueran interesantes para la sociedad uruguaya. Esto implica
que trascienden el dominio rural y, por lo tanto, consideramos que la aparicion
de registros de filoxera demuestra que es un tema que paso a ser de dominio
publico. Es decir, demuestran que la filoxera fue importante a nivel social. A
su vez, presenta una mayor variedad geografica dado que los diarios pertenecen
a distintas localidades del pais —la RARU es de Montevideo—. Son diarios de
Salto, Paysandu, Montevideo y Canelones.

Analisis de los fendmenos lingUisticos que atraviesan la base léxica filoxera

El nombre filoxera, como se menciond, se encuentra registrado en la RARU
y en diarios de época. LLa forma en la que estos registros aparecen permite ob-
servar la preocupacion que dicha plaga provoco en la sociedad rural uruguaya.
Esto se debe a que es posible observar una gran preocupacioén por parte de los
viticultores en los textos, como puede apreciarse en:

[..] es necesario hacer conocer al sefior Condemine que nosotros, es decir

que la Rural, fuimos de los primeros en el suelo americano en 1875, los que

nos apercibimos de la inmensa destruccion que habia de producirse con la

introduccion y la propagacion de la Filoxera vastatrix, y pusimos al pais por

medio de una ley previsora y prudente (RARU ano xvir, n.° 15, agosto 15 de

1888:393-394)

Es, también, posible observar que este nombre, a diferencia de otros dados a
enfermedades y plagas —ademas de presentarse frecuentemente en notas, cartas
y articulos que refieren a dicha plaga— es un nombre que atraviesa distintos
procesos de formacion de palabras que permiten demostrar que pasa a ser un
foco de atencién en la sociedad rural uruguaya, algo que se ve apoyado en la
frecuente utilizacion de sinénimos para referir a esta, lo que la transforma en un
«centro de atraccion sinonimica». Esto implica, evidentemente, que se forman
no solo distintas categorias gramaticales partiendo de la base 1éxica filoxera, sino
que se crean sintagmas complejos, frases hechas, asi como se utiliza una gran
variedad de sinénimos del término antes referido.

El andlisis de este centro de atraccion, asi como foco de atencion en la so-
ciedad rural uruguaya, serd analizado teniendo en cuenta, en primer lugar, cuales
son los procesos de formacion de palabras que atraviesa la base léxica mencio-
nada; luego se analizaran las frases hechas en las que este aparece; y, finalmente,
la sinonimia encontrada (tanto léxica como sintagmética) para hacer referencia
a esta plaga.
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Formacion de nuevas palabras

En este capitulo, nos centraremos en el andlisis de la productividad (enten-
dida como la utilizacion frecuente del nombre y la formacion de nuevas palabras
que lo toman como base léxica) que el nombre filoxera tenia a finales del siglo
XIX; esto es, luego de que la filoxera fuera un problema para la sociedad viticul-
tora internacional.

Pasamos ahora a analizar los datos encontrados. Debemos tener en cuenta
que la unidad léxica de la que se parte pertenece a la categoria nombre y que,
si bien existen derivaciones, estas son acotadas porque la referencia al hecho de
que es una plaga no se puede perder en su transformacién semdntica y categorial.
A partir de este nombre, se forman otros nombres y adjetivos.

Debemos recordar que el nombre filoxera, proviene de un nombre com-
puesto_filoxera vastatriz. Este nombre compuesto se simplifica y es a partir de
su simplificacién que se forman nuevos nombres. A su vez, el hecho de que sea
compuesto permite la aparicién de otros nombres compuestos como phylloxera
vitis. Debemos tener en cuenta, también, el hecho de que al ser un término, la
productividad es més limitada que en una unidad Iéxica no especializada, como
mencionamos.

Formacidn de nombres

A partir de este nombre se forman algunos nuevos nombres: filoxericida y
Jiloxeracion que analizamos a continuacion.

FILOXERICIDA

En este caso tenemos la presencia de un nuevo nombre que se forma me-
diante la suma del sufijo —icida que tiene el significado de «matador» o «extermi-
nador» (DRAE). Es decir, de filoxera pasamos a tener filoxericida. Este nombre
aparece como nucleo de dos sintagmas nominales que se encuentran comple-
mentados por adjetivos:

(un) verdadero filoxericida (RARU xx1v n.°7 15 abril 1895)

(un) filoxericida perfecto (RARU xx1v n.°7 15 abril 1895)

En ambos ejemplos, tenemos sintagmas en los que el nombre se ve modi-
ficado por un adjetivo calificativo de valoracién (Demonte, 1999: 179.180).
El hecho de que en el primer ejemplo el adjetivo verdadero esté antepuesto al
nucleo nominal nos informa que estamos frente a un adjetivo que no deberia
restringir la referencia del nombre; mientras que en el segundo ejemplo, el hecho
de que el adjetivo perfécto esté pospuesto al nicleo nominal deberia colaborar
a la determinacion referencial del sintagma. Sin embargo, si seguimos a Rigau
(1999: 349), debemos afirmar que esta restriccién queda neutralizada porque
estamos frente a sintagma nominales que estdn determinados por el articulo
indefinido »n. Esta afirmacion parece corroborarse en nuestros ejemplos, dado
que en ambos casos pareceria ser que se estd hablando de filoxericidas que son

de determinada manera frente a otros que no lo son.
/’ —
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FILOXERACION

Consideramos que este nombre se forma mediante la existencia de «una base
verbal sin realizacién como palabra» (Lacuesta y Bustos, 1999: 4531). Esto se
debe a que —¢ion es un sufijo deverbal y, por lo tanto, parece ser mas apropiado
postular una base verbal sin realizaciéon que un sufijo no productivo —acion que
se sume a nombres. La base que no tiene realizacién se habria formado mediante
una sufijacion al nombre fi/oxera, y habria formado un verbo de la primera con-
jugacion no registrado filoxerar. Este postulado, creemos, es defendible dado
que el nombre que se forma filoxeracion tiene un claro significado propio del
sufijo —cion de «accion y efecto». Este nombre se registra con un valor eventivo
que se podria parafrasear como «siendo asi, pues, una cuestion de tiempo que se
filoxeren todos los vinedos del litoral», por lo que el analisis propuesto parece
ser acertado, como puede observarse en: ...| siendo asi, pues, una cuestién de
tiempo la filoxeracién de todos los vifiedos del litoral [...]>. (RARU XXVII n.%22

noviembre 30, 1898: 598)
Formacidn de adjetivos

A partir del nombre filoxera se forman algunos adjetivos que pueden clasi-
ficarse como calificativos y relacionales. Como es sabido, los calificativos se utili-
zan para aportar informacion de tipo cualitativa sobre el nombre que modifican
y los relacionales nos permiten relacionar el nombre modificado con un ambito
especifico, en este caso nos van a permitir que lo relacionemos con la plaga.

F1LoXERADO/ A

Haber propuesto en Filoxeracion la existencia de una base verbal sin reali-
zacion nos permite defender en este apartado que estamos frente a una adjetivo
deverbal participial. La razén por la cual proponemos este analisis es que en los
registros encontrados este adjetivo tiene un claro comportamiento pasivo. Esto
nos permite afirmar que, mds alla de que filoxerar no se encuentre registrado en
nuestro corpus, estaba presente en el inconsciente de la sociedad rural. Los ad-
jetivos deverbales pasivos presentan una estructura argumental en la que el pa-
ciente se encuentra expresado como nicleo nominal y son parafraseables como
una estructura pasiva (cf. Rainer, 1999: 4607-4609). Por lo tanto, en un caso
como campo filoverado, podemos parafrasearlo como «un campo que ha sido/
esta filoxerado».

Este adjetivo se encuentra registrado en reiteradas ocasiones modifican-
do sustantivos, como puede observarse en: terrenos completamente filoxerados,
(una) vina filoxerada, paises filoxerados, manchas filoxeradas, viniedo filoxera-
do, litoral filoxerado, vid filoxerada, establecimientos (no) filoxerados, regiones

Siloxeradas, terreno muy arcilloso y filoxerado, campo filoxerado, hectareas filoxe-
radas, superficies filoxveradas, plantas filoxeradas, entre otros.
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Frroxfrico

Este adjetivo relacional que se forma mediante la suma del sufijo —ico al
nombre filoxera. Este sufijo «indica relacion con la base derivativa» (DRAE), es
decir que, cuando hablamos de a/go filoxerico se relaciona con la filoxera y es,
a su vez, uno de los sufijos mds productivo del espanol (Rainer, 1999: 4618).
Este adjetivo modifica nombres como invasion, problema, colera, foco, resistencia,
guardas, pesquisas, senales, huesped, difusion y cruzada. Es posible observar que
este adjetivo se combina con nombres que poseen mas amplitud de significado
que filoxerado. Mientras filoxerado se combinaba mayoritariamente con nombres
que contienen en su significado el concepto de «superficie, terreno o extension»;
Siloxérico lo hacia menos frecuentemente con ese tipo de nombres y mads fre-
cuentemente, por ejemplo, con nombres que implican algin tipo de afeccion
o de malestar en las vinas, como colera, invasion, problema, entre otros. Esto,
probablemente, se deba al hecho de que al ser filoxerado un adjetivo pasivo par-
ticipial solo puede modificar nombres que efectivamente puedan ser «filoxera-
dos»; mientras que filoxerico puede combinarse con cualquier nombre que pueda
establecer una relacion con la filoxera.

Este adjetivo también se combina con otros nombres que tienen significa-
dos diversos, nombres como guardas, pesquisas, seiiales y cruzada, por ejemplo.
Los sintagmas nominales que forman son los siguientes: invasion filoxerica, pro-
blema filoxerico, (el) colera filoxeérico, foco filoxérico, temida invasion filoxérica,
resistencia filoxerica, primeros _focos filoxéricos, guardas filoxéricos, pesquisas fi-
loxéricas, manchas filoxéricas, seniales filoxeéricas, terrible plaga filoxérica (ecos),
comision_filoxérica (tribuna), difiusion filoxérica (tribuna), cruzada filoxérica (tri-

buna) y huesped filoxérico (ecos)

Formaciones a partir de_filoxerico

Del adjetivo _filoxerico tenemos la formacién de dos nuevos adjetivos, uno
prefijado con anzi- y el otro compuesto, o semi-compuesto, con el tema vizi-. El
segundo, vizi-filoxeérico, se encuentra registrado modificando un tnico nombre y
formando el sintagma notas viti-filoxéricas que se registra en la revista de la ARU
y en diarios en reiteradas ocasiones. El primero se encuentra registrado varias
veces, presenta inestabilidad gréfica (se escribe con guion ani-filoxérico y sin
guion antifiloxérico) y se combina con nombres como remedios, ley, documento,
tratamiento, sistema 'y comision. Forma los siguientes sintagmas: remedios anti-
Siloxericos, ley antifiloxérica del Uruguay, documentos antifiloxericos, tratamiento
antifiloxérico, comision antifiloxérica, sistema antifiloxerico.
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Locuciones

Si bien seria posible trabajar con las frases hechas en el apartado de forma-
cién de palabras, consideramos que como en su formacion participan fenémenos
léxico-semantico-sintdcticos merecen un apartado aparte, mas alla de que no
sean formaciones altamente frecuentes porque implican ya un traspaso total de
la lengua de especialidad hacia la lengua general.

Las frases hechas o locuciones son unidades léxicas de dificil definicion.
Existe un gran desacuerdo tedrico sobre cudles son las unidades que pueden ser
nombradas de esta manera y cuales son los limites entre estas y otras unidades
—como las colocaciones—. Sin embargo, para este trabajo en el que nos cen-
tramos en buscar evidencias lingliisticas sobre la importancia de la filoxera en la
sociedad rural uruguaya, es suficiente definirlas como estructuras pluriverbales a
partir de las cuales no se pueden descomponer su significado, o, como se puede
observar en la definicion ya clasica de Casares, una locucion es una «combinacion
estable de dos 0o mas términos que funcionan como elemento oracional y cuyo
sentido unitario consabido no se justifica, sin méds, como una suma de significado
normal de los componentes» (Casares, 1992 [1950]: 170).

Son pocas las locuciones en las que el nombre filoxera aparece registrado.
Sin embargo, el hecho de que puede encontrarse complementando ciertas frases,
demuestra que trasciende la esfera técnica y se metaforiza, se transforma en parte
del lenguaje comun. Se registran dos casos en los que existe una combinacion
entre una locucién y un sintagma cuyo nucleo es filoxera: dios mediante y al
abrigo de.

Dios mediante

La locucion dios mediante se encuentra registrada en e/ Diccionario
Fraseologico Documento del Espariol Actual (DFDEA) y definida de la siguiente
manera «Férmula oracional. Si Dios quiere. Se usa para anunciar, frecuente-
mente como deseado, un hecho venidero». Por lo tanto, resulta claro que, dado
que no podemos descomponer el significado de sus partes podria ser clasificado
como una locucion.

Esta locucion se encuentra coordinada con el nombre filoxera en la forma
Dios medianse y phylloxera aparte (RARU xv1 n.°2 Enero 30 de 1887). Esta
combinacion en la que la coordinacién de filoxera con la locucién resulta en una
polarizacién de un nombre que no deberia ser polarizado. El valor negativo se
adquiere mediante la combinacion de una locucion con valor positivo que per-
mite que la segunda parte coordinada phylloxera aparte tome un valor muy ne-
gativo que demuestra el miedo o el temor que la sociedad le tenfa a dicha plaga.

Al abrigo de

Al abrigo de es una locucién preposicional que se encuentra registrada en
DFDEA en la acepcion 3 «a cubierto de. También figurado» que es el significado
con el que se encuentra utilizada en nuestro corpus. Ademds de tomar el nombre
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filoxera como complemente, esta locucion se combina preferentemente con los
verbos estar 'y poner en formal pronominal (porerse). Encontramos esta locucién
en dos estructuras diferentes:

Estar al abrigo de la_filoxera

ponerse al abrigo de la_filoxera

Es posible observar que en estas dos apariciones se estd utilizando el térmi-
no_filoxera como aquello contra lo cual hay que protegerse. Vemos, de nuevo, el
valor negativo que le es asignado a dicho término por los hablantes de fines del
siglo x1x y cémo dicho valor se ve aumentado cuando es utilizado como com-
plemento o contraparte de una locucion.

Sinonimia

En este apartado se analizan las variantes léxicas y sintagmaticas utilizadas
por los viticultores, dado que la sinonimia «no se limita a lexemas: puede ocurrir
que expresiones léxicamente simples tengan el mismo significado que expresio-
nes léxicamente complejas» (Lyons 1997: 87) y los sinénimos que encontramos
registrados suelen establecerse en una relacion sintagmatica. Lla demarcacion
entre sinénimos descriptivos y expresivos (cf. op. cit: 9o-91) serd la que uti-
lizaremos para poder explicar como la utilizacién de los distintos tipos puede

acercarnos a una mejor comprension de la importancia que tuvo esta plaga en la
sociedad rural uruguaya.

Sindnimos descriptivos

Los sinénimos descriptivos que encontramos son pocos si los comparamos
con los expresivos pues muchas unidades léxicas que podrian ser consideradas
sinénimos descriptivos, como por ejemplo «enfermedad», son transformados en
sinénimos expresivos gracias a la adicion de sintagmas adjetivales calificativos
que transforman al sintagma nominal en valorativo, como por ejemplo «enfer-
medad mas terrible que asola la vid».

Dentro de los sinénimos descriptivos, encontramos variantes generales (pue-
den decirse de otras enfermedades o plagas de la vid —son hiperénimos—), asi
como variantes especificas (describen con mayor o menor detalle la ﬁ/oxem). Las
variantes generales que encontramos son: enfermedad de la vid; parasitos que
producen aquella enfermedad, plaga de este insecto invisible, parasito, flagelo,
insectillo tan pequeno. Las variantes especificas, que tienen como fin referir
Unicamente a la filoxera y diferenciarla de las demas enfermedades son: pardsito
microscopico que se situa en la raiz de la sepa, 4 la que puca con su chupador;
pulgén de las referencias; virgen ponedora radicola (uno de los estados de la
filoxera); plaga filoxérica; huesped philloxérico; y pulgén americano.

Los sinénimos nombrados en el parrafo anterior tienen, claramente, dife-
rencias de especificidad. Hay algunos que son utilizados por agricultores que
dominan la terminologia y la fisionomia de la plaga, mientras que hay otros que

—

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica 183



son utilizados por agricultores que no dominan tanto la terminologia pues, por
ejemplo, se refieren a una plaga de la vid como una enfermedad.

Sinonimia expresiva

Los sinénimos expresivos son mas frecuentes que los sinonimos meramente
descriptivos y son los que nos demuestran directamente que la mayoria de los
viticultores y agentes sociales necesitaban expresar, hacer valoraciones sobre la
plaga a la que referian. Dentro de estos sindnimos incluimos los sinénimos que
son expresivos en el seno del sintagma nominal, es decir que tienen un nicleo
valorativo, como puede observarse en flagelo, y los sinénimos que son expresi-
vos pues son calificados mediante la modificacion adjetival del nicleo nominal,
como mostramos anteriormente.

Dentro del primer grupo tenemos: enemigo de las vinas; el mal, enemigo
oculto, mal que aflige hoy al mundo enteroy enemigo voraz. Dentro del segundo
grupo, mucho més numeroso, tenemos: zerribles plagas que con la denominacion
de Phylloxera vitis...; destructor insecto; enféermedad mds terrible que asola d la
vid, terrible pulgon; malévolo ¢ impotente pulgon; molesto huésped, funesta inva-
sion; terrible enemigo de la vid, terrible enemigo de nuestra naciente industria
viticolay, terrible azote y una de las mas devastadoras plagas (tribuna).

Conclusiones

Creemos que, mediante el andlisis lingiiistico que hicimos relacionado con
el término_filoxera, hemos logrado establecer que es posible relacionar los dis-
tintos fenémenos lingtiisticos que afectan una base léxica (derivacién, idiomati-
cidad, sinonimia, entre otras) perteneciente a una lengua de especialidad con la
importancia que se le daba en la sociedad al objeto que es nombrada por dicho
término. Los registros frecuentes del término, més la posibilidad de transfor-
marlo tanto morfolégica como sintagmaticamente, y la existencia de un centro
de atraccion sinonimica muestran que existia una necesidad de nombrar nuevos
fenomenos y que la estabilidad propia de una lengua de especialidad debia ser
rota para expresar la preocupacion.

Desde la perspectiva de formacién de palabras, hemos visto que la nece-
sidad de erradicar la plaga catalizo la creacion de nombres como filoxericida, o
adjetivos como antifloxerico. Hemos podido observar la formacion del nombre
deverbal filoxeracion y del adjetivo participial filoxerado —mas alla de que no
hubiera registros escritos del verbo filoxerar— que nos permiten concluir que la
invasion de dicha plaga era sentida como un evento, como algo actual y que, por
lo tanto, se formaron nuevas unidades que pudieran transmitir la idea de even-
tualidad. Asimismo, hemos mostrado que la formaciéon del adjetivo relacional
filoxérico tenia una combinacién menos restringida que la del adjetivo participial
y que este mismo adjetivo sirvié como base para formar nuevas palabras: ani/i-
lozérico y vitifiloxerico.
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Con respecto a fendmenos relacionados con la semantica léxica y léxico-
sintactica, se ha podido demostrar una valoracién negativa de la plaga mediante
la utilizacion de distintos recursos lingtiisticos. Por un lado, presentamos el re-
gistro del término complementando o modificando locuciones como Dios me-
diante y al abrigo de. En este sentido, pudimos observar que el nombre filoxera se
polarizaba negativamente al coordinarse en Dios mediante y phylloxera aparte y
que al ser complemento en a/ abrigo de la_filoxera tomaba el valor propiamente
negativo de cualquier complemento de la locucién antes mencionada. Por otro
lado, se puede observar que la sinonimia expresiva era mas numerosa que la des-
criptiva. Fue posible, entonces, registrar los usos negativos que todos los sin6-
nimos expresivos referidos a esta plaga tuvieron, observable en enfrmedad mas
terrible que asola la vid; terribles plagas que con la denominacion de Phylloxera
Vitls, entre otras.

Finalmente, nos gustaria confirmar que es posible estudiar la importancia
de una plaga como la filoxera en la sociedad rural uruguaya mediante distintos
fenémenos linguisticos que demuestran una necesidad, por parte de la sociedad
uruguaya de fines del siglo x1x, de creacion de nuevas palabras, de complemen-
tacion de locuciones y utilizacion de sinonimos que solo puede ser un reflejo de
la preocupacion existente en esta sociedad en el periodo analizado. Es posible
concluir que la necesidad de los viticultores y los habitantes de Uruguay de
comunicar utilizando nuevos medios, creando nuevas formas, demuestra que la
filoxera fue un tema fundamental para la conformacion de la sociedad rural uru-
guaya, y més especificamente la viticultura.
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CAPITULO 8

¢Atraso u oportunidad?

La aparceria como modalidad de innovacion
tecnologica, crecimiento productivo y ascenso social
en la vitivinicultura uruguaya (1900-1940)*

Introduccion

Este trabajo constituye un acercamiento a la problematica de las modali-
dades de organizacién del trabajo en el sector viticola uruguayo y, de manera
especifica, al tema de la aparceria. El estimulo para la investigacion surge de un
dato que, atin siendo imposible de cuantificar, surge de los archivos de empresa,
de los repertorios hemerogréficos, de las historias de vida de los productores y
de otras fuentes: desde los dltimos anos del siglo x1x la produccion viticola co-
menzo a estructurarse sobre la base de contratos agrarios. Luego de una primera
fase en la cual es posible evidenciar una cierta pluralidad en las modalidades de
los sistemas adoptados, en los anos veinte la aparceria se transformé en el iinico
tipo de acuerdo. La duracion de los contratos de medianeria y, particularmente,
la permanencia de los mismos colonos en los vinedos indican una marcada es-
tabilidad de este sistema que comenzd a entrar en crisis en la década de 1950.
El articulo se centrara en la aparicion, el crecimiento y el auge de la aparceria
viticola, en el periodo correspondiente a las primeras cuatro décadas del siglo
XX, aunque intentaré plantear algunas hipotesis explicativas sobre la decadencia
de esta modalidad de organizacion de la produccion. Fijados los limites cronolé-
gicos, quisiera especificar también que este proceso se estudiara en el contexto
de la region vitivinicola uruguaya, area en la cual este fendmeno se verificé con
claridad y continuidad®.

El examen intentard dar cuenta del impacto de la aparceria en el sector vi-
tivinicola y del por qué, con el tiempo, se consolidé como sistema privilegiado,
a pesar de que convivié con otras modalidades de contrato agrario. Aunque la
informacion es todavia insuficiente para llegar a conclusiones fehacientemente
demostradas, sostengo que los datos indican, ademas de la difusion del contrato,
que la aparceria influyé positivamente en la reconversion postfiloxérica y, de

1 Versiones preliminares de este trabajo han sido presentadas en diferentes congresos. Quisiera
agradecer de manera particular las observaciones de Luis Bértola y Magdalena Bertino, que
han contribuido de forma sustancial a mejorar mi punto de vista y mi andlisis sobre el problema.

2 Ladefinicion y las caracteristicas de la region vitivinicola en Bonfanti, 2010. No existe ningin

tipo de informacién sobre la evolucién de los sistemas de produccion en el resto del pais. /’
—
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manera particular, en el crecimiento de la productividad del vinedo. Al permitir
la incorporacion en el mercado de trabajo de un nicleo de productores de in-
migracion reciente, que habia tenido una experiencia como viticultor en su pais
de origen, la medianeria facilit6 los procesos de incorporacion tecnoldgica y la
innovacion, asi como permiti6 el ascenso social de varios colonos. Asimismo,
la convergencia de intereses, entre inquilinos y propietarios, en incrementar los
niveles de rentabilidad del vinedo influyo en la escasa conflictividad interna al
sector. Naturalmente, este marco general de funcionamiento encuentra diferen-
cias locales, a veces bastante marcadas, segun el tipo de organizacion del trabajo
requerida por el propietario y la disponibilidad de trabajadores capacitados en
las labores de la vina.

El articulo esta constituido por un primer apartado en el cual se presentaran
las mas influyentes y significativas aportaciones tedricas sobre las caracteristicas
generales de la medianeria. En una segunda parte, presentaré una descripcion de
los rasgos que tuvo la aparceria vitivinicola en la primera mitad del siglo xx. En
un tercer apartado, plantearé algunos de los posibles efectos que la medianeria y
los medianeros tuvieron en el sector. Y, por tltimo, probaré a contrastar y hacer
dialogar algunos de los elementos teéricos con los datos empiricos a disposicion.

;Por qué existe la aparceria? El debate teorico

La aparceria, es decir aquel contrato fundamentado sobre el reparto de la
cosecha en partes iguales o desiguales entre propietario e inquilino, ha represen-
tado un problematico desafio para la teorfa econémica neocldsica y para algunas
explicaciones historico-estructurales. Se ha insistido en su dindmica ineficiente,
ya que las dos partes involucradas tendrian justificaciones para no maximizar el
producto, en su sesgo transitorio y provisional en el marco del avance de siste-
mas agrarios de tipo capitalista y se han frecuentemente senalado sus rasgos de
desigualdad y explotacion para los colonos. A pesar de esto, se ha observado
también que fue y es un contrato muy difundido, en todas las épocas y en todas
las regiones del mundo, que convive y compite con otras modalidades de explo-
tacién aparentemente mas eficientes.

Retomando algunas argumentaciones ya presentes en Adam Smith,
Marshall (189o) y luego de ¢l la corriente neoclasica ha insistido en los limites
de la medianeria y en su evidente inferioridad respecto al arrendamiento?. El
modelo de ineficiencia marshalliana se fundamenta en la inadecuada provision
de incentivos, implicita en el primero de estos contratos. El esquema, que tiene
como supuestos el cardcter racional y maximizador de ambos contrayentes, es
el siguiente. El inquilino, por razones de costes de oportunidad, ofrecerd una

3 Como subraya Raj (2002:410) es probable que esta tradicion de pensamiento tenga que
ver con la nacionalidad inglesa de estos autores. En el periodo en que Smith y, sobre todo,
Marshall publicaron sus trabajos en Inglaterra (modelo virtuoso de desarrollo) prevalecia el

arrendamiento, mientras que en Francia (modelo negativo) la medianeria.
D ———

188 Universidad de la Republica



cantidad de trabajo equivalente a su ingreso marginal y al sueldo fijado en el
mercado por una actividad equivalente. Sin embargo, ya que tendrd que devol-
ver una porcion de lo que produce al propietario (y visto que Marshall excluye
la posibilidad de que este ltimo pueda supervisar al colono) su esfuerzo serd
suboptimo, al ser su ingreso solamente una parte del producto total. Dicho en
lenguaje econémico, el colono se empenara hasta igualar la parte pactada, que
serd inferior al valor efectivo del producto marginal. O, si se prefiere, el aparcero
estara incentivado a trabajar menos*. Por su parte, tampoco el propietario ten-
dria particulares estimulos para la inversion, siempre que el valor del producto
marginal no duplique su costo (Johnson, 1950).

En consecuencia, la explotacion directa, tanto con mano de obra familiar
como asalariada, y la otra modalidad contractual, el arrendamiento, serian sis-
temas mucho mas eficientes. En este tltimo caso, el arrendatario, que se ha em-
penado en pagar una cantidad fija de dinero al propietario, se esforzaria para
que su trabajo tuviese un valor superior al alquiler y, por ende, incrementaria la
productividad. Mientras el arrendador, al recibir una cuota de dinero preesta-
blecida, tendria mayores estimulos (y mayor seguridad) para nuevas inversiones
0 para promover mejoras.

Si asi son las cosas, la teoria neoclasica da cuenta fehacientemente de las
limitaciones de la medianeria y de su ineficiencia econémica. Sin embargo, no
explica la difusion de este sistema y el porqué logre sobrevivir y competir exito-
samente con las otras modalidades de explotacion. Ademas, como veremos mads
adelante, un nimero considerable de trabajos empiricos ha evidenciado que ni
la explotacion con mano de obra asalariada, ni la directa con mano de obra fa-
miliar son necesariamente mas eficientes y que su mayor o menor productividad
depende de las caracteristicas histdricas, institucionales, demograficas y orogra-
ficas del contexto en el cual estos sistemas estdan insertados (Simpson—Carmona
Pidal, 1999:4-5). Por otra parte, la misma existencia de este contrato pone en
una disyuntiva critica los fundamentos tedricos de la economia ortodoxa, al evi-
denciar que dos agentes economicos, racionales y maximizadores por definicion,
establecen un acuerdo ineficiente (Carmona Pidal, 200 5 8).

En el marco de su explicacion del rol de la agricultura en el proceso de
constitucién de un espacio econémico que ¢l mismo define de «economia mun-
do», Immanuel Wallerstein (1998: 144-151) considera la aparceria como una
modalidad de organizacién intermedia entre la servidumbre feudal y las formas
de produccion capitalistas. El caracter transitorio del contrato, un interludio
entre modalidades «tradicionales» y «modernas», es fuertemente subrayado por
Wallerstein quien, implicita y explicitamente, lo considera como especifico de
dreas periféricas o atrasadas. Aunque se admitiera que la «economia mundo»
tuvo los tiempos cronoldgicos y las caracteristicas queridas por este autor (y
confieso que no me alisto entre los convencidos por este esquema explicativo) no

4 Unademostracién matemética (y critica) de la ineficiencia marshalliana en Raj, 2002: 411-415 /’
—
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quedaria clara la persistencia de un sistema considerado efimero y provisional,
siempre que no se considere que una transicion pueda durar unos quinientos
anos. Asimismo, si la aparceria fuese una modalidad de explotacion caracteristi-
ca de paises periféricos, no se entenderia su enorme difusion en Asia y su escasa
incidencia en América Latina (Otsuka-Chuma-Hayami, 1992). Y tampoco su
presencia en paises cuyo desarrollo capitalista es dificil de discutir, como es
el caso de Francia, asi como su mayor incidencia en algunos paises europeos
(Francia, Italia, Portugal) y su relativa ausencia en otros (Espafa, Inglaterra),
independientemente de las caracteristicas generales y particulares de las econo-
mias en las cuales la aparceria esta insertada.

La aversion al riesgo, un sistema de crédito insuficiente, la necesidad de
intensificar la produccion y razones ligadas a la explotacién de los colonos por
parte de los terratenientes, han sido causas esgrimidas para la permanencia tem-
poral y la difusion de la aparceria.

Comenzando por este tltimo argumento, Bhaduri (1973) muestra la conve-
niencia de este contrato para los propietarios. Aunque el producto total puede
ser inferior respecto al de otros sistemas de explotacion, la provision del crédito
a los inquilinos compensaria ampliamente la pérdida acontecida en la produc-
cién. En este sentido, Bhaduri inserta la aparceria en un contexto de pobreza
campesina y de obstaculo al cambio tecnolégico, ya que la adopcién eficaz de las
innovaciones, al incrementar la productividad y los ingresos de los aparceros, re-
duciria sus necesidades de crédito y, por ende, los beneficios de los propietarios.
Estos argumentos son utilizados por Dominguez Castro (2004) para explicar
la consolidaciéon de la medianeria viticola en Galicia, cuya difusién responderia,
entre otras cosas, a las necesidades de superar un sistema de crédito muy in-
eficiente. De todas maneras, la aparceria profundizo, en lugar de solucionar, la
situacion de pobreza campesina generalizada.

Desde una 6ptica opuesta, Cheung (1969) propone un modelo explicativo
que retoma los postulados neoclasicos y que, a diferencia del de Marshall, des-
plaza el analisis hacia el comportamiento del propietario. Este seria un agente
maximizador que puede variar la oferta de todos los factores (tierra, renta, canti-
dad de trabajo del colono) con la excepcion del salario fijado por el mercado de
trabajo. En consecuencia, puede hacer alcanzar al colono la cantidad de trabajo
necesaria para que su ingreso total sea idéntico al establecido por el mecanis-
mo de la oferta y la demanda. Se han senalado los numerosos problemas que
contiene este modelo: el dueno se transforma en un monopolista de la oferta de
tierra y de trabajo, sin tener en cuenta la existencia de otros propietarios con los
cuales puede competir; no se considera el peso de las normas que reglamentan,
formal e informalmente, la distribucion de las partes de la cosecha; se descuida
de la manera mas absoluta los posibles costes de supervisiéon del colono por
parte del terrateniente (Simpson-Carmona Pidal, 1999: 7-8). Sin embargo, el
modelo propuesto por Cheung permite evidenciar que los costes de supervision
en la medianeria pueden ser claramente inferiores a los de los otros sistemas de
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explotacion. Esto debido a que los beneficios del colono dependerdn del trabajo
efectivamente realizado y a la conveniencia que tendrd el inquilino en el uso
adecuado de los insumos, en el caso de que éstos sean compartidos.

El examen de los costes de supervision es el supuesto basico del modelo de
Allen-Lueck (1993). En el marco de un estudio que intenta explicar la desigual
distribuciéon de los diferentes contratos agrarios en diversas regiones cerealeras
de Estados Unidos, estos dos autores consideran que tanto la aparceria (por las
razones esgrimidas por Marshall) como el arrendamiento (a causa de los riesgos
de un uso inapropiado de la tierra por parte del colono) son contratos con un
elevado nivel de ineficiencia y potencialmente suboptimos. En consecuencia, el
propietario tendrd que elegir, segin el contexto y las necesidades, cual de los
dos acuerdos minimizara unas pérdidas que, de todos modos, son inevitables.
Como senala Carmona Pidal (2005: 10) el andlisis de Allen y Lueck es valioso
en varios sentidos. Al contextualizar los costos de transaccion implicitos en cada
uno de los acuerdos, permite examinar la incidencia de los diversos factores que
intervienen para condicionar la eleccién, por parte del propietario, de uno u
otro contrato. Asimismo, en el caso especifico de la vitivinicultura, contribuye a
explicar la difusion de la aparceria en este sector. Un contrato de arrendamiento
podria inducir el colono a promover practicas esquilmantes, por ejemplo una
poda excesiva que, aunque incrementa la produccion en el corto plazo, termina
danando la planta. Por ende, es frecuente que el cultivo de la vina sea efectua-
do por los propietarios y, cuando esto no sea posible, por aparceros, ya que el
contrato de medianeria, que garantiza una cierta flexibilidad en sus clausulas y
reduce los costos de transaccion, permite la intensificacion de la produccién.

La adversidad al riesgo, particularmente en el contexto de un mercado de
crédito imperfecto y con un fuerte nivel de incertidumbre, ha sido senalada por
Stiglitz (1974) como uno de los factores que impulsan y consolidan a la aparce-
ria. Mientras en el caso del cultivo directo el riesgo estd a cargo exclusivamente
del propietario, en el arrendamiento es asumido completamente por el colono.
Asi que el temor por las malas cosechas o por la excesiva fluctuacion de los
precios se convertiria en el elemento que logra hacer converger los intereses de
los contrayentes hacia un sistema que permita la distribucién de los riesgos. Es
decir, hacia la aparceria.

Por otra parte, eventuales falacias existentes en el mercado de capitales y
sus elevados costos de informacion pueden inducir un inquilino, que no tiene
acceso al crédito y, en consecuencia, no puede compensar la variabilidad de
sus entradas, a elegir un contrato con riesgo compartido, en lugar que uno con
renta fija. Asimismo, un propietario que puede obtener créditos en el mercado
formal, tiene la posibilidad de prestarlos al colono a un interés levemente mayor,
reduciendo los riesgos de impago, ya que conoce a sus inquilinos que, ademas,
tiene de todas maneras que supervisar para obtener su parte de cosecha (Raj,
2002: 522-525). Galassi (1992), por ejemplo, ha relevado el estricto relaciona-
miento existente entre el desarrollo de la aparceria y la ausencia de instituciones
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crediticias en Toscana durante el periodo del Renacimiento. Y, en este sentido,
la aparceria pareceria ser un sistema particularmente eficaz para un colono ad-
verso al riesgo y con muy poca capitalizacién. Al pagar una parte preestablecida
de la cosecha «esta protegido en cierta medida de las fluctuaciones de la produc-
cién, ya que las comparte con el propietario» (Raj, 2002: 405).

Los planteos hasta aqui presentados tienen en comun el supuesto basico
de que una parte de los dos contrayentes (el colono) estd fundamentalmente
interesada en obtener los beneficios derivados de la venta de su fuerza trabajo,
mientras que la otra (el propietario) se preocupa de los ingresos provenientes
del producto de la cosecha. Sin embargo Eswaran y Kotwall (19835) subrayan
la posibilidad de que el dueno esté involucrado en el cultivo, en los métodos y
las técnicas empleadas y en las caracteristicas del producto obtenido. El propie-
tario con un rol fuertemente interventor en todo el sistema productivo fue una
realidad muy frecuente en la viticultura uruguaya, como se vera en los préoximos
apartados, asi que es esta una situacion de particular interés para el andlisis que
estoy llevando a cabo. En este caso, ni el trabajo asalariado ni el arrendamiento
logran ofrecer los incentivos suficientes. Mientras la aparceria, al proporcionar
un doble incentivo —al terrateniente y al inquilino—, constituye una condicién
de compromiso muy eficiente.

Al concluir este breve recorrido sobre algunos de los modelos teéricos expli-
cativos sobre la aparceria, una pequena parte de la extensisima literatura sobre el
tema, creo conveniente resumir algunos puntos que surgen de este examen.

La primera consideracion puede parecer una obviedad: el sistema de apar-
ceria existe y, a pesar de que supuestamente genere pérdidas, esta muy difundi-
do independientemente del cardcter precapitalista o capitalista de la estructura
agraria en la cual estd insertado. A pesar de que, como dije, parezca una afir-
macion burda, tiene algunas consecuencias importantes ya que, como recuerda
Raj, «si observamos un sistema de aparceria donde la teoria nos dice que no debe
haber ninguno, algo erréneo hay en la teorfa» (Raj, 2002: 416).

En segunda instancia, ain admitiendo que sea un sistema ineficiente, es
evidente que la medianeria promueve oportunidades y resuelve problemas de
manera bastante eficaz. O, por lo menos, lo suficientemente bien como para su-
plir su eventual limitacién econémica.

La tercera observacion es que todos los esquemas postmarshallianos, mas
alld de la valoracion que otorgan al contrato, insisten en que la aparceria inter-
viene para reducir el riesgo (del propietario, del colono y de ambos agentes) sea
éste ligado a factores climaticos o a la falta de crédito. O, en alternativa, permite
solucionar problemas de costos de transaccion, particularmente aquellos liga-
dos a la supervisién del trabajo, y, consecuentemente, permite incrementar la
productividad (Hayami-Otsuka, 1993; Behrman). Serfa interesante considerar
si necesariamente estos dos elementos son contradictorios o si, al contrario, se
pueden conyugar en un Unico esquema explicativo.
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Por tultimo, los estudios empiricos indican que, aunque la medianeria in-
tervenga para resolver los problemas provocados por la incertidumbre y por la
posibilidad de controlar la efectividad del trabajo, es bastante dificil hallar un
modelo univoco que pueda explicar la presencia y la eficacia de la aparceria en
cualquier contexto temporal y geografico.

Aparceria agraria y aparceria viticola en Uruguay:
informaciones, fuentes y problemas

El interés hacia la difusion y las caracteristicas del contrato de aparceria
en la vitivinicultura uruguaya surgié debido a una serie de hallazgos comunes a
casi todas las investigaciones sobre el sector.

El examen de las modalidades de constitucion de varias empresas uruguayas
indica que la medianeria fue utilizada eficazmente, a partir de la primera década
del siglo xx, por parte de trabajadores especializados primero para su insercion
laboral en el sector, luego para realizar su ascenso social hasta consolidarse como
empresarioss. Asimismo, los archivos de las bodegas muestran que fue un siste-
ma muy difundido, que tendi6 a extenderse a lo largo del tiempo, hasta alcanzar
su maxima expansion en los anos cuarenta.

Esta percepcion se enfrenta con la ausencia de datos cuantitativos relacio-
nados con la efectiva gravitacion de este contrato en el sector. Las estadisticas
a disposicién (los Censos Agropecuarios de 1916 y 1930, los Anuarios de
Estadistica Agricola publicados entre 1913 y 1929 y algunas publicaciones
posteriores) son muy genéricas y presentan algunas contradicciones en la mo-
dalidad de relevamiento. Por ejemplo, mientras el Censo de 1916 subdivide
los predios en tres categorias —agricolas, ganaderos y mixtos— registrando su
extension total independientemente del hecho de que el area fuese realmente
cultivada, los Anuarios ofrecen datos sobre la extensiéon efectivamente utili-
zada (Bertino—Bertoni—Tajém—Yaffé, 2005: T 16). Asimismo, no queda claro el
criterio utilizado para definir los llamados «predios mixtos». En consecuencia,
es posible observar marcadas diferencias de apreciacion entre las dos series.
En el mismo sentido, las estadisticas ofrecen los datos relacionados al nime-
ro total de predios en aparceria y arrendamiento, pero no informan sobre su
extension y, en consecuencia, expresan solo indicativamente las caracteristicas
que tuvieron estos sistemas en la organizacion de la produccion. Por ultimo, y
mds importante para este razonamiento, las estadisticas no discriminan el tipo
de cultivo al cual se dedicaban los productores. Por ende, no sabemos cudntos
viticultores eran propietarios y cuantos recurrian al contrato de aparceria o,
eventualmente, al arrendamiento.

En sintesis, nos encontramos frente a un problema basico y contradictorio:
las informaciones cualitativas nos muestran la extension de un fenémeno que,
sin embargo, no podemos de ningiin modo cuantificar. Por si fuera poco, las

5 Es el caso, por ejemplo, de las empresas Toscanini, Pisano, Ariano, Traversa y Faraut, cuyo

pionero y fundador comenz6 sus actividades en el sector a través de un contrato agrario. /’
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estadisticas ofrecen datos que multiplican las dudas sobre el efectivo impacto de
la medianeria en la agricultura.

Los guarismos generales, por ejemplo el Censo Agropecuario de 1916,
muestran que los contratos agrarios estuvieron mucho mas difundidos de los
que algunas lecturas han querido considerar. Un tercio de los predios ganaderos
y de los predios mixtos y poco més de la mitad de los predios agricolas estaban
explotados por colonos. Asimismo, confirman que confirman que tanto la apar-
ceria como el arrendamiento prevalecian en los predios agricolas, respecto a los
ganaderos y a los predios mixtos. En general, la difusion del arrendamiento es
claramente superior a la de la aparceria.

Los datos muestran también una leve sobrerepresentacion de extranjeros en
las dos formas de contrato agricola, aunque desconocemos la exacta nacionali-
dad de los mismos. En efecto, segiin el Censo Nacional de 1908, los extranjeros
representaban el 17,38% de la poblacion total y, a partir de esta fecha, su nime-
ro tendi6 a disminuir paulatinamente. Mientras, segun el Censo Agropecuario
de 1916, los extranjeros arrendaban el 27,96% de los predios y tenian el 26,38%
de los contratos de aparceria (cuadro 1).

Cuadro 1. NUmero de establecimientos segun forma de explotacion 1916

Tipo de predio Propietarios ‘ Arrendatarios ‘ Aparceros
Ganaderos 0.954 4.698 609
Agricolas I1.99T I1.144 3.390
Mixtos 10.586 4.548 1.048
Total 32.531 20.390 5.053
Agricolas — 10 h 4.254 2.250 849
Agricolas 10 a 50 has 5.853 6.260 1.697
Agricolas 50 a 100 has 1.301 1.835 586
Agricolas + de 100 has 583 793 204
Uruguayos 8.536 8.028 2.500
Extranjeros 3.45§ 3.110 896

Fuente: elaboracién propia sobre base Censo Agropecuario de 1916, pp. II-LXV.

Seguin los guarismos del Censo Agropecuario de 1916, el arrendamiento
se encuentra mas o menos equitativamente representado en todos los tipos de
predios relevados. Mientras, la incidencia de explotaciones en aparceria tiende
a incrementarse, en su porcentaje, en los predios mas grandes, alcanzando el
16,1% en los terrenos agricolas de mas de cien hectdreas, mientras tiene una
menor incidencia en las explotaciones més pequefias (11,5% de los predios de
menos de 10 has) (grifico 1).
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Grafico 1. predios agricolas segun censo de 1916

Fuente: Elaboracién propia sobre base Censo Agropecuario de 1916, pp. II-LXV.

La evolucién en el mediano plazo de los dos contratos confirma algunas
indicaciones que ya se han mencionados anteriormente. Aunque entre 1914 y
1949 aproximadamente la mitad de los predios agricolas estaban al cuidado de
un arrendatario o de un medianero, es evidente la limitada incidencia de la apar-
ceria, sistema que sélo excepcionalmente y por un periodo limitado a finales de
los anos treinta, supera el 15% de las formas de explotacion. Los datos, asi, con-
firman la escasa representacion de este contrato en la realidad latinoamericana
respecto, por ejemplo, a la asidtica (Otsuka-Chuma-Hayami, 1992).

Por otra parte, es posible vislumbrar una cierta interrelacién entre la evo-
lucién de los dos contratos, en el sentido de que, generalmente, el incremento
de los acuerdos de medianeria se reflej6 en la disminucién de los contratos de
arrendamiento y al revés.

Aunque esta tendencia parece bastante clara, tal vez con la excepcién de la
década de 1920 donde es menos marcada, es imposible aclarar las razones que
impulsaron este fendmeno ni establecer si efectivamente existieran correlaciones
entre el avance de un tipo de acuerdo y el retroceso del otro (gréﬁco 2).
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Grafico 2. Porcentaje de predios agricolas en arrendamiento y aparceria (1914-1949)

Fuente: elaboracién propia sobre base Ministerio de Industria. Anuario de Estadistica
Agricola (varios anos) y Ministerio de Ganaderia y Agricultura. Recopilacion de la
Estadistica Agricola del Uruguay.

A pesar de que sea consciente del discutible valor que tiene la multiplica-
cién de un razonamiento a lo largo de diferentes papers o trabajos publicados,
me parece igualmente 1til volver a proponer un analisis comparativo del impac-
to de la medianeria agricola en cuatro departamentos con estructuras sociopro-
ductivas practicamente opuestas (Bonfanti, 2009).

Para esta experimentacion elegi a Montevideo y Canelones, es decir los dos
departamentos en los cuales existia una importante produccién agricola, que
tenian el mayor peso demogréfico y, sobre todo, que eran y son las principales
dreas de produccion vitivinicola del pais. Por el otro, a los departamentos de
Artigas y de Treinta y Tres, zonas escasamente pobladas, fundamentalmente
ganaderas y con una agricultura incipiente. En Artigas la vitivinicultura tenia un
peso reducido, mientras en Treinta y Tres jamas pudo arraigarse y desarrollarse.
Lamentablemente las series son incompletas, ya que no ha sido posible rastrear
a la totalidad de los Anuarios de Estadisticas Agricolas publicados. Asi que han
sido cotejados solamente algunos anos entre 1914 y 1929.

Atn con estas limitaciones, los datos parecen indicar, en primer lugar, las
importantes oscilaciones del contrato. En un segundo nivel, ofrecen indicacio-
nes relativamente inconsistentes respecto a los posibles acercamientos teéricos
al problema, que he descrito con anterioridad.

La evolucion de la aparceria en Artigas y Canelones confirma la mayor in-
cidencia de este sistema en un lugar caracterizado por una distribucién desigual
de la tierra, la escasa capitalizacién del colono, y la tendencia al rentismo por

§

196 Universidad de la Republica



parte de los propietarios. Asi que se registran mas contratos en Artigas y me-
nos en Canelones. Idéntica indicacion proviene de los datos de Treinta y Tres y
Montevideo hasta 1921-22. Sin embargo, los posteriores guarismos se invier-
ten, con un marcado incremento de los contratos de medianeria en el departa-
mento capitalino y un descenso en el del interior (grafico 3).

Grafico 3. Porcentaje de predios agricolas en aparceria segun departamentos
(1914-1929)

Fuente: Elaboracién propia sobre base Ministerio de Industria. Anuario de Estadistica
Agricola (varios afios) y Ministerio de Ganaderfa y Agricultura. Recopilacion de la Estadistica
Agricola del Uruguay.

Sintetizando lo analizado hasta este momento, podemos observar que las
estadisticas a disposicion ofrecen una imagen de la aparceria solamente en el 4m-
bito general de la produccion agricola, sin brindar ningtn tipo de informacion
sobre el impacto del sistema en la vitivinicultura. Asimismo, proporcionan datos
bastante contradictorias sobre su evolucion.

Volvemos, asi, al principio del razonamiento. Si las fuentes cuantitativas no
orientan sobre el impacto de la medianeria viticola (y lo hacen parcialmente so-
bre la agricola), un conjunto de informaciones de tipo cualitativo indica que este
fue un sistema bastante arraigado y difundido en la viticultura uruguaya durante
la primera mitad del siglo xx.

Hasta la primera mitad de los anos veinte, la situacién fue particularmente
fluida. Las formas mas comunes de contrato agrario, es decir la medianeria
y, en medida menor, el arrendamiento, convivieron con modalidades con ca-
racteristicas menos claras. Por ejemplo, se encuentran casos en los cuales un
trabajador ocupa de hecho un terreno. No podemos excluir a priori la perma-
nencia de relaciones contractuales tradicionales que encuentran sus raices en el

periodo colonial. Sin embargo, considerando el hecho de que estas formas seﬁ
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encuentran todas relacionadas a la fase de expansion de una empresa especifica
—Ila Bodega Faraut— y en un espacio determinado —la localidad de Manga
en el departamento de Montevideo—, parecerian corresponder a formas de
compromiso entre el propietario y el inquilino que intentaban reglamentar si-
tuaciones «de hecho» de ocupacion de terrenos. Por ejemplo, Domingo Ferrua
hasta 1927 ocup6 una chacra para la cual pagaba a la familia Faraut un alquiler
de forma discontinua. En este caso es probable que se trate de una situacion
en la cual el colono se encontraba residiendo en un terreno anteriormente a la
adquisicién por parte de los propietarios y que éstos ultimos, por razones li-
gadas al control del predio, prefirieron no desalojar el antiguo inquilino. Entre
otras cosas porque los derechos de propiedad sobre el terreno en cuestion eran
parcialmente contestados.

Es frecuente encontrar que, antes de la formalizacion del acuerdo de aparce-
ria, los colonos tenian alguna relacion de dependencia, formal o informal, con los
propietarios. Todos los diferentes medianeros de la Sociedad Viticola Uruguaya
(svu) de La Cruz habian sido empleados de la empresa. Es altamente probable
que este periodo fuera utilizado por los trabajadores como un proceso de apren-
dizaje y preparacion y, por la empresa, como una fase de formacién de mano de
obra especializada®. En el caso de la empresa Faraut, en los anos veinte encon-
tramos solamente acuerdos semestrales sobre base monetaria (arrendamientos,
alquiler, «terreno que ocupa»). Desde mitad de la década, estos tendieron a ser
sustituidos por acuerdos de medianeria, hasta que este sistema termind represen-
tando la Ginica modalidad de acuerdo. Esta evolucion, que se verificé en el con-
texto de la expansion de la empresa, estuvo pautada por la adquisicién de nuevos
terrenos y por el plazo de tiempo necesario para la puesta en produccién de un
vinedo. Lo que parece es que, durante los primeros tres anos de preparacioén de
la vina, los Faraut se preocuparon de consolidar sus derechos de propiedad sobre
los predios y de la vigilancia de los mismos. LLuego, cudndo las vinas comenzaron
a producir, modificaron la naturaleza del acuerdo.

La tnica excepcion es la Granja Pons, en la cual se verific6 un proceso
exactamente opuesto, visto que, luego de un temprano impulso a la medianeria,
se sustituyo este tipo de contrato con el arrendamiento. Es probable que la op-
cién tomada por su dueno, Diego Pons, de emprender la carrera diplomatica, su
nombramiento como Ministro Plenipotenciario en Italia entre 1925 y 1930 y
la consecuente ausencia del pais estuviera al origen de esta decision. El arriendo
le garantizaba un flujo de dinero reducido pero constante, asi como un control
periddico sobre la actividad de su colono, que por lo menos en teoria cada seis
meses debia demostrar su eficiencia productiva a través de la entrega del dinero.
Por otra parte, el hecho de que la ausencia de su propietario y el abandono de la

6  Estaafirmacion debe matizarse, en el sentido de que no me parece que se pueda vislumbrar
un plan racional ni por parte de los trabajadores que terminaron como aparceros ni por

j parte de los empresarios.
D ———
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aparceria correspondan al comienzo de la decadencia de la empresa, que culmi-
n6 vendiéndose en 1944, es un tema que mereceria una profundizacion.

Allende de cuestiones ligadas a la organizacion de la produccion, es pro-
bable que la legislacion social promulgada a favor de los arrendatarios que, sin
embargo, contemplaba de modo menos claro a los aparceros, influyera en la
eleccion de este tipo de acuerdo. En el caso especifico del arrendamiento, los
desahucios fueron suspendidos formalmente en 1920. Dos anos después, esta
disposicion fue transformada en una Ley de Emergencia que prorrogaba por un
ano los lanzamientos y creaba los Jurados de Conciliacion y Arbitraje, institu-
cién diputada a fijar el valor de los arrendamientos y a controlar la justificacion
de los desahucios (RNLD, 1922: 167-170 y 210-211). A partir de esa fecha, las
medidas que aplazaban los lanzamientos, a pesar de mantener su caracter de ex-
cepcionalidad, se reiteraron practicamente cada ano, en el marco de un crecien-
te intervencionismo estatal que, entre otras cosas, produjo en 1925 la primera
legislacion que reglamentaba el trabajo rural y fijaba un salario minimo para los
trabajadores (RNLD, 1923: 48-49). Si la legislacién no dejaba dudas sobre los
derechos de los arrendatarios, ofrecia espacios interpretativos para la aparceria,
tal vez contribuyendo a su consolidacion.

Los marcos legales y los marcos sociales de la aparceria viticola

Todavia no he encontrado un documento legal que fijara las cldusulas de
un contrato de aparceria. Las unicas piezas que aclaran las caracteristicas de los
acuerdos pertenecen a la Granja Pons. Consisten en el esquema de unos acuer-
dos realizados en 1898 escrito en un libro de apuntes de la empresa y en otra do-
cumentacion posterior: cuatro hojas de cuaderno que remontan a 1910-1914,
que atestiguan el recibo de la parte de dinero correspondiente por parte de los
aparceros, escritas por un representante de la empresa y contrafirmadas por los
colonos. Otorga un valor legal a estos dltimos papeles un sello de entre 0,02 y
0,10 centésimos.” Una indicacion parecida en términos «legales» se encuentra en
el archivo de la svu: en la solapa de un libro borrador de venta de envases del ano
1922 se escribieron los nombres y las hectdreas de los colonos.

Parece plausible pensar que los registros legales de los contratos se hayan
perdidos. No se encuentra rastro de ellos en los archivos de la Bodega Faraut y
de la svu, que conservan el repertorio casi completo de los recibos y de la co-
rrespondencia de la empresa. Esta ausencia contrasta con la minuciosidad con
la cual se registraban todos los aspectos de la actividad de la empresa, entre los
cuales las actividades desarrolladas por los aparceros. Sin embargo, en ninguno
de los libros de contabilidad y de trabajo de los dos establecimientos se halla un
apunte relacionado al pago de un escribano, un abogado o un oficial judiciario
que certifique de algin modo la acontecida ejecucion del acuerdo. Tampoco
en los cuadernos de las medianerias, en los cuales se registraron detalladamente

7 Vina Varela Zarranz, Archivo de la Granja Pons (vvz — AGp) Libro Diario dei lavori Jatti

resso 1 Sigg. Federico R. Vidiella & Diego Pons Suarez , Toledo, Colén p.181.
presso i Sigg g P y—
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todos los gastos de las dos partes, hay rastro de anotaciones relacionadas a la le-
galizacion formal de los contratos. Idéntica situacion en el Archivo Artagaveytia,
a pesar de que su repertorio consista de recibos de las diferentes compraventas
efectuadas por la empresa y donde tampoco hay vestigios que documenten la
firma del contrato con el aparcero que tenia a su cargo el vinedo.

Es este un hecho que llama la atenciéon. Naturalmente, como decia con
anterioridad, es posible que los contratos no hayan sido conservados en ninguno
de los archivos a disposicién, transformandose en el caso de los repertorios de
Faraut y de la svu, en las Unicas piezas faltantes de un archivo absolutamente
completo. Sin embargo, es posible también que los convenios no se registraran
oficialmente ya que eran establecidos «sobre la palabra» y la buena fe de los
contrayentes, algo aceptado también por lecturas historiograficas tradicionales
(Barrdn-Nahum, 197 1:279) El testimonio de César Pisano relacionado a las ca-
racteristicas de un acuerdo con un vecino, aunque no de medianeria y, por otra
parte, para ¢l claramente perjudicial, es, desde este punto de vista, esclarecedor.
Al referirse a los rasgos legales, este descendiente de un aparcero exitoso sostie-
ne que: «todo esto de palabra, por supuesto, éramos tan amigos que no precisaba
ningtin documento» (Pisano, 2008: 166).

Otro ejemplo de la informalidad de las relaciones se encuentra en una carta
que el 29 de mayo de 1930 Urbano Zoccola, dueno de la Bodega ILa Urbana
situada en el Rincén del Cerro (Montevideo), escribia a Andrés Faraut:

El portador de la presente dice que ha oido [sic| decir que Vd da sus vinedos

[sic| a medianeria [sic], y se ha dirigido a nosotros para que le presentaran a

Vd. Estos Sefores son muy buena gente y trabajadores, en caso fuera sierto

[sic] que Vd da sus vifiedo 4 medias si tuviera lugar para ello le agradeceria-
mos mucho®.

Zoccola escribia directamente a Andrés Faraut que, como era de publico
conocimiento, no estaba a cargo de sus vinedos, cuya conduccién habia delegado
a los hijos, y tampoco residia en Manga, aunque seguia siendo el propietario de
la empresa. Respetada la jerarquia familiar e interna a la empresa, Zoccola ponia
en juego su «buen nombre» para recomendar a unos trabajadores «muy buena
gente». Y, al deponer su confianza en ellos, garantizaba un doble control sobre
su actuacion, ya que estos colonos tenian que ofrecer una prestacion eficiente
tanto para su contratante —Faraut— como para su intercesor —Zoccola—.
Por otra parte, la recomendacion de un empresario comprometia también a la
parte contratante, que sabia que un eventual desacato de los acuerdos hubiese
provocado un problema no solo con los aparceros sino también con quien los
habia encomendados.

8 Empresa Altenix — Archivo de la Bodega Faraut (EAABF), Carpeta de cartas recibidas de
Abril 1° de 1929 a Diciembre 31 de 1930, foja sin numerar. No sabemos el nombre de las
personas que Zoccola recomendd, asi que desconocemos si, efectivamente, alcanzaron un

j acuerdo con Faraut.
D ———
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En el mismo sentido, en el momento en que se estipularon los contratos de
medianeria, Pons fue senador, ministro y dos veces diputado, cargos que de por
si representaban un factor de coercién suficiente para que sus colonos se sin-
tieran en la obligacion de respetar lo pactado. Sin embargo, la funcién publica
desempenada por Pons representaba una obligacion analoga también para €l.

Estos tipos de arreglo evidencian la importancia de factores de naturaleza
extraeconomica para el desarrollo y la consolidacion de los contratos, algo ya
constatado y subrayado por Hayami y Otsuka (1993: 6-18).

La formalizacion de los acuerdos parecen encontrar su fundamento en nor-
mas de conducta y valores compartidos por ambos contrayentes. Valores que,
en un ambito social y territorial reducido por peso demografico y dimensiones
especiales, consolidaban una jerarquia social definida pero también un marco
institucional e institucionalizador implicito —por ende no escrito— que se
constituia en el mecanismo mas eficaz para la fiscalizacion del cumplimiento del
contrato por parte del colono, pero también del propietario.

Desde este punto de vista, aunque no resulta claro si siempre existieran
clausulas o si éstas eran expresadas formalmente, existian reglas informales que
contribuian a que lo estipulado fuera cumplido por las dos partes.

La ausencia de informacién de tipo notarial impide establecer la duracién
exacta de los contratos. Solamente en el caso de la Granja de Pons y de los
arriendos realizados por Faraut en los primeros anos veinte, el tiempo convenido
fue explicitado. Sin embargo, un conjunto de datos, entre los cuales se destaca el
hecho de que los pagos acontecian anualmente, indican que los acuerdos tenian
un ano de duracion. La opcion de un contrato de tiempo corto muestra que los
propietarios elegian un ajuste anual de sus rentas que permitiera adaptarse a los
cambios de los precios, cuya oscilacion comenzo a hacerse aguda luego de la
Primera Guerra Mundial.

A pesar de lo establecido y mas alld de lo pactado formalmente, es llamativa
la extension temporal de los contratos. Lla medianeria Artagaveytia-Costa tuvo
una duracion de por lo menos 1o anos. Las aparcerias de la svu fueron ain mas
duraderas: Higinio Rambado fue colono por 18 afos (1909-1927, afio de su pro-
bable fallecimiento), Domingo Quinteros, cuyo primer contrato fue estipulado en
1913, Indalecio Martinez (en 1914), José Golfarini (en 192 5) y Juan Golfarini (en
1916) fueron medianeros a lo largo de toda su vida. Considerando el hecho de que
Quinteros transmitio el contrato a su hijo, podemos deducir que la medianeria, en
el contexto de la svu de La Cruz, era, en los hechos, un trabajo especifico.

También la familia Tachella que, luego de un primer contrato de arren-
damiento, estipulé un acuerdo de aparceria con la empresa Faraut, transmiti6
intergeneracionalmente el contrato. El primero fue pactado por Luis Tachella.
A su fallecimiento, el acuerdo pasé a su viuda y, por ultimo, a sus hijos. Los
Tachella se especializaron como aparceros ya que, luego de una década de tra-
bajo en un vinedo de Manga, se trasladaron, a pedido de los mismos Faraut, en

otro predio de la empresa, situado en Villa del Carmen (Durazno).
y—
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En algin caso, los medianeros constituian una sociedad ad hoc para la ex-
plotacion de la parte del vinedo correspondiente. A parte el registro de su exis-
tencia, no tenemos ningln dato sobre estos «acuerdos en el acuerdo». En el caso
de Tachella Hnos., la conformacion de una sociedad pareceria responder a la ne-
cesidad de organizar y responsabilizar los diferentes componentes familiares ya
que, ademas de la explotacién al medio de un vinedo de propiedad de los Faraut,
poseian una pequena vina. Mientras para los aparceros de Pons, la eleccion de
crear una sociedad podria ser una forma de despersonalizacion del riesgo en el
marco de una inmigracion golondrina. Sin embargo, con la informacién a dispo-
sicién al momento, estas hipotesis no se pueden confirmar ni refutar.

En todas las situaciones de las cuales existen noticias, el dueno esta presente
y, en la casi totalidad, reside en la misma localidad de sus aparceros. El tnico
caso de parcial ausentismo es el de Pons, debido a su estadia italiana de cinco
anos. Sin embargo, como se ha visto, el propietario modificé la naturaleza del
contrato, pasando al arrendamiento corto, en ocasién de su nombramiento como
representante diplomatico.

Respecto a las modalidades de reparto, todos los contratos adjudicaban la
cosecha en dos partes iguales, con la excepcion de los acuerdos en la svu, donde
la empresa se quedaba con dos tercios del producto.

La estructura organizacional de los acuerdos confirma las caracteristicas
evidenciadas en otros paises. El propietario anticipaba los insumos para el tra-
tamiento del vinedo, que generalmente eran descontados al finalizar la cosecha,
y otros materiales de trabajo cuales tijeras, podadoras, bueyes, etc. Sin embargo,
el descuento dependia del nivel de produccion, asi que, en ocasiones de cose-
chas insuficientes, se hacian rebajas o directamente el dueno costeaba todos los
gastos. Asi acontecié en 1928, cuando, «en atencion a la cosecha deficiente»,
los Faraut se hicieron cargo de todos los costos provocados por el cuidado del
vinedo en medianeria con los Tachella?. En ocasiones, se anticipaba al aparcero
del dinero para su manutencion.

Los documentos a disposicion indican que el propietario costeaba su par-
te al finalizar la cosecha, mientras no necesariamente se procedia al inmediato
arreglo de las cuentas que el colono habia generado a lo largo del ano, entre otras
cosas porque existian diferentes modalidades para reglamentar estos adelantos.
Asi que, solamente en el caso de Carlo Ciocca y Francesco Ciarlone, aparceros
de Pons que recibieron durante el ano agricola 1912-13 1.458,80 y 1.413,95
pesos respectivamente como adelantos, tenemos una prueba de que el dinero
anticipado se dedujo del monto total de la vendimia*°.

En la svu la empresa habilitaba los colonos con un nimero de peones que
variaba segun los meses y las necesidades productivas y de los cuales se hacia
cargo pagandoles el sueldo, la alimentacion y un cocinero. Ademas, pagaba las

9  EAABF, A. Faraut, Libro Borrador Diario 3 1927-1932, f.79
10 VVZ-AGP, hojas sueltas correspondientes a un Borrador Diario que comienza en julio de

j 1911, fojas sin numerar.
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herramientas y los medicamentos para la curacion del vinedo. Asimismo, por lo
menos en el caso de la aparceria de Indalecio Martinez, cuyo convenio comenzé
el 30 de junio de 1913, la Sociedad Viticola Uruguaya se hizo cargo de todos
los gastos ocasionados en el primer ano del contrato'".

En la medianeria Artagaveytia-Costa, el propietario respondié por todos
los costes ocasionados para la reconversion del vinedo y, en 1932, pagd un
peon contratado para la vendimia para suplir la «enfermedad de José Costa»,
uno de los miembros de la sociedad familiar que constituyeron los colonos™.
Comportamiento andlogo fue el de la empresa Faraut con la medianeria Tachella
en 1928, aunque en los anos de malas cosechas o de caida de las ventas los pro-
pietarios fueron menos indulgentes con los problemas de sus aparceros’s.

Los contratos de Faraut muestran comportamientos diferenciados del pro-
pietario segun el aparcero con el cual se estaba en relacion. En 1932, la empresa
hizo entrega a los medianeros Luis Chiazzaro y Angel Manitto de las herramien-
tas necesarias para las labores de la vina a cambio de su pago que, sin embargo,
acontecié de forma diferida en el tiempo, ya que los colonos devolvieron el
dinero en varias cuotas la ultima de las cuales en 1934+ Sin embargo, cuando
Tomaso Lauro estipul6 un contrato de aparceria en 193 g, recibié gratuitamente
las herramientas’s.

La habilitacion de los medianeros a través de lineas de créditos otorgadas
por la empresa podia trascender razones ligadas a la optimizacion econémica
del contrato. Durante un periodo bastante largo la svu pagé a los aparceros
Indalecio Martinez y José Golfarini, 18 pesos mensuales extra, al considerar que

como estos medianeros no tienen propiedad alguna en La Cruz contando

solo con el producto de su trabajo las casas de comercio solo le abren credito

[sic] muy limitado apurandolos [sic] para el pago. Fue por dicha causa, 4

pedido de ellos y previa consulta con Ud., que hace 2 o 3 anos se les paga

mensualmente 18.00 ¢/u.'’.

Es probable que estas formas de financiacién y de ayuda fuesen frecuentes en
realidades caracterizadas por escasez de mano de obra, especializada y no especia-
lizada, como era el caso de La Cruz. Sin embargo, situaciones analogas se verifi-
caron también en Manga, una de las zonas de mayor concentracion de viticultores.

Alli la familia Faraut promovié una red de crédito dirigida a sus aparce-
ros que muy probablemente tuvo un efecto clave en el acceso a la propiedad
de algunos colonos o en fortalecer su preexistente condicién de propietario.

11 Archivo de la Sociedad Viticola Uruguaya de La Cruz (asvurc), Libro Mayor n. 13, f.185.

12 Coleccién de manuscritos del Museo Historico Nacional. Archivo Artagaveytia (MHNAA),
tomo LIX, f.74.

13 EAABF, A. Faraut, Borrador Diario 2 1927-1932, f. 79.

14 EAABF, Cuaderno de la medianeria Chiazzaro — Manitto, fojas sin numerar.

15 EAABF, Cuaderno de la medianeria Lauro, fojas sin numerar.

16 Carta del administrador de la bodega José Romeu al presidente del directorio de la Sociedad
Viticola Uruguaya José Antonio Ferreira, 26 de octubre de 1919, en AsvuLc, libro copiador

sin numerar, f. 324. /—‘
—
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Asimismo, las restituciones de los empréstitos representaron una entrada cons-
tante de dinero que contribuyé de manera no secundaria a que los Faraut hicie-
sen frente al pago de los numerosos préstamos hipotecarios que ellos mismos
habian contraido.’”

Asi como otorgaban préstamos a los vecinos y a los colonos, los Faraut
también podian endeudarse con ellos. Por ejemplo, desde, por lo menos, 1920
Andrés Faraut arrend6é un campo a Valentin Ariano, productor vitivinicola de
Manga y propietario de un pequeno vinedo. El ano sucesivo, Ariano otorgé a
Faraut un préstamo de 7.000 pesos que fue devuelto en 1922 a través de la venta
de una fraccién de un terreno (que, muy probablemente, era el mismo que habia
sido arrendado). Contemporaneamente, Faraut vendié otra fraccién de vifiedo a
José Muratore, que hasta aquel momento habia sido inquilino en un terreno de
propiedad de la firma, para cuyo pago se acepto una hipoteca sobre el inmueble
que €l mismo habilito®.

De todas maneras, la practica de facilitar a los contratados no fue universal.
Mientras las fuentes indican que los Faraut ayudaron a José Muratore en su
pasaje de colono a propietario, no encontramos un comportamiento analogo
en el caso, por ejemplo, de Domingo Magliano, que mantuvo un contrato de
arrendamiento con la empresa en los primeros anos veinte. Aunque también
Magliano logré comprarse una vina, en este caso no tenemos registro alguno de
facilitaciones promovidas por la firma. En este sentido, pareceria que la superfi-
cialidad o profundidad de las relaciones personales establecidas en la red local y
el cardcter jerarquico del mismo sistema, puedan explicar la eleccion, por parte
del propietario, de ayudar a un colono y no al otro.

La naturaleza misma de estas redes podia, en ocasiones, retorcerse contra
el propietario. Relata Cesar Pisano que en los anos cuarenta, en ocasion de una
mala cosecha, su aparcero Pablo Canapa recibi6 una gratificacion extra por par-
te del bodeguero Mutio. Cuando, una vez enterado del hecho, Pisano, que tam-
bién habia vendido su uva a Mutio, reclamo el dinero extra, recibi6 una negativa
por parte del bodeguero (Pisano, 2008: 183). En el ambito de una estructura
socioterritorial reducida, asi, podia existir una relativa libertad de relaciona-
miento entre los diferentes agentes que no necesariamente llevaba a favorecer a
los duenos de los terrenos.

Aunque, generalmente, el propietario intentaba establecer privilegios para
la adquisicion de la uva producida, en los hechos sobre su parte el colono te-
nia libertad absoluta. L.os medianeros podian delegar al propietario la venta de
su produccién, comercializarla de forma independiente, venderla a los mismos
empresarios con los cuales se tenia el acuerdo o a otros y, eventualmente, con-
servar una pequena parte de la cosecha para elaboracion propia. Por ejemplo,
Artagaveytia vendio la totalidad de la produccién de su vinedo a diferentes

17 La red de empréstitos que involueré a la Bodega Faraut en Bonfanti-Viera, 20710.
18 EAABF, A. Faraut, Libro Borrador Diario 1 1920-1924, fs. 62, 158, 163, 165, 214, 260,

277, 286.
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bodegas. Sin embargo en 1930, su aparcero Costa decidi6 elaborar por su cuen-
ta un décimo de la parte que le correspondia. Considerando el hecho de que
Artagaveytia no podia elaborar vino, pareceria que el medianero prefiriera dejar
al propietario, mucho mds representativo socialmente, el complejo proceso de la
contratacion sobre el precio de la uva con los bodegueros.

La aparceria como una modalidad de compromiso eficiente

Hasta este momento se ha hecho referencia a la posicion de propietario y
de aparcero en el contrato. Sin embargo, particularmente en los contextos de
ascenso social de un productor, es frecuente encontrar situaciones ambiguas, en
las cuales las diferentes condiciones posibles se entremezclan y la misma persona
o sociedad puede ser, contemporaneamente, propietaria, arrendataria y aparcera.
Haré un ejemplo de esta superposicion de funciones.

En 19235, la empresa Faraut, poseian 36 hectdreas y una bodega en Manga,
un establecimiento agropecuario en Higueras de la Carpinteria (Durazno), vine-
dos, una bodega y un molino en Villa del Carmen (Durazno). Parte de sus predios
estaban en produccion a través de contratos de arrendamiento que, como se dijo,
estaban evolucionando hacia la aparceria. Ese ano, decidieron arrendar el vinedo
de Ignacio Bazzano que, sin embargo, explotaron en medianeria con la familia
Tachella que, a pesar de que, como se ha visto, terminé especializindose como
aparcera de la firma, era también propietaria de un pequeno vinedo. Es decir, un
propietario (Faraut) arrendaba un terreno (transformandose en arrendatario) que
explotaba con otra familia (pasando, asi, a la situacién de aparcero) que, a su vez,
era aparcera y propietaria. El examen de la red organizada alrededor de la empre-
sa de los Faraut en Manga indica que esta situacion fue bastante frecuente, por lo
menos hasta los anos treinta (Bonfanti-Viera Cherro, 2010).

La ausencia de univocidad en la posicién del contrato pareceria poner en
discusion, por lo menos para la viticultura uruguaya de principios del siglo xx,
unas interpretaciones demasiado rigidas, que polarizan las relaciones entre pro-
pietarios explotadores y colonos explotados, aunque estas situaciones ambiguas
fueron acompanadas por relaciones mas claras.

Desde el punto de vista del propietario, los contratos de aparceria se rea-
lizaron en establecimientos vitivinicolas fuertemente especializadas, en empre-
sas que tenian una importante inversion en vinedos y en pequenos vinedos de
propiedad de empresarios con una posicién econémica muy holgada pero que,
debido a su marcada diferenciacién de las actividades, se vieron obligados a
delegar el cuidado de las vinas a terceros. En general, el recurso a la medianeria
fue estimulado tanto por la reconversion postfiloxérica como por la necesidad
de racionalizacion productiva. Sin embargo, particularmente en el caso de las
empresas vitivinicolas, la deficiencia de mano de obra especializada fue una de
las razones que mas intervino para impulsar los contratos agrarios.

Las quejas de los propietarios sobre la ausencia de trabajadores exper-
tos, los elevados salarios y las posibilidades efectivas de controlar el ritmo y la
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organizacion del trabajo fueron contempordneas a las primeras experimentacio-
nes vitivinicolas. A pesar de que, a principios del siglo xx, los salarios tendie-
ron a bajar, la escasa capacitacion estaba provocando mermas en la produccion
que no se podian solucionar con las formas tradicionales de supervision y de
control. Las nuevas plantaciones sobre pie americano, ademas de necesitar de
personal capacitado para su implantacion, requerian un trabajo de seleccion y
adaptacion de los injertos, visto que no todos resultaron adecuados a la rea-
lidad orogréfica del pais. Asimismo, los nuevos vinedos eran mas delicados y
necesitaban de mayores cuidados, particularmente importantes en un contexto
geofisico que no es de los més favorables para el cultivo de la vid, debido a la
excesiva humedad del clima y de los terrenos y al efecto negativo de los vientos
atlanticos. Por ultimo, hay que recordar la mayor incertidumbre que se verifico
en la vitivinicultura mundial y uruguaya en el siglo xx, que tendi6 a agravarse
luego de la Primera Guerra Mundial. Asi que razones ligadas al riesgo, tanto
econdmico como climatico, seguramente concurrieron en impulsar a la aparce-
ria. Contemporaneamente, encontramos también causas ligadas a la necesidad
de reducir los costes de transaccién y de incrementar la productividad.

La observacion de que los trabajadores genéricos procedian en la vendimia
de manera inadecuada, fue senalada frecuentemente por parte de los propieta-
rios. Por ejemplo, el 10 de marzo de 19og Diego Pons anotaba que «los ven-
dimiadores trabajan mal. A pesar de la vigilancia que hay, queda gran cantidad
de racimos en las parras y mucho grano en el suelo»'. El recurso a trabajadores
especializados por parte de los empresarios a través de los contratos, asi, repre-
sentaba una garantia para mejorar las labores en la vina, reducir los costos de
transaccién determinados por la supervision de los trabajos y, al optimizar todas
las operaciones relacionadas al vinedo, aumentar la rentabilidad. Los aparceros
permitian solucionar estos problemas, entre otras cosas porque se hacia presente
en el pais un sector de trabajadores reciente inmigracion, que provenia de paises
tradicionalmente vitivinicolas en los cuales ya se habia procesada la reconversion
postfiloxérica y que, por ende, era altamente capacitado.

El incremento productivo derivado de la puesta en marcha de las media-
nerias es evidente, como muestra el caso de la aparceria Costa-Artagaveytia
(Gréfico 4).

1 vvz- aGp, Libro Trabajos generales de la Granja Pons, f.121.
§ 9 JOs g ]
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Grafico 4. Productividad y ganancias de la aparceria Costa-Artagaveytia

Fuente: elaboracién propia sobre MENAA, tomos LLI-LLIX. Faltan datos sobre 1929.
En pesos corrientes
Para 1927 es la cantidad total de dos tipos de uva diferente (Harriague y Semillén)
con algunas leves diferencias de precio. Para 1932 esta sumada la ganancia de 1.241
Kg. de uva para vino elaborado por Costa.

Como se puede observar, en un solo ano la familia Costa cuadruplico el
nivel de produccion del vinedo. A parte momentos especificos de caida de la
cantidad debido factores climaticos, como en 1930, el volumen de uva cosecha-
da se mantuvo elevado a lo largo de la década.

Al no tener datos especificos sobre la difusion del sistema de aparceria a
nivel nacional y departamental, podemos solamente plantear hipétesis sobre el
impacto del contrato sobre el crecimiento general del sector. Sin embargo, cree-
mos interesante evidenciar dos elementos.

En primer lugar, el marcado incremento de la productividad, tanto en
la totalidad del pais como en los dos principales departamentos vitivinicolas,
particularmente evidente a partir del quinquenio 1920-24, periodo en el cual
las medianerias comenzaron a incrementarse. En segundo, el hecho de que en
Montevideo y Canelones, departamentos donde encontramos a la mayoria de
los acuerdos de aparceria en vitivinicultura, este aumento de la productividad
superd el promedio nacional (Grafico 5).
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Grafico 5. Productividad del vifiedo 1910-1939 (kg. de uva por has.)

Fuente: Elaboracién propia sobre base Ministerio de Industria. Anuario
de Estadistica Agricola (varios anos) y Direccién General de Estadistica y
Censo. Anuarios Estadisticos (varios anos).

En sintesis, los datos especificos de las empresas indican un impacto cla-
ramente positivo de los medianeros en la productividad que influyé en que los
propietarios estimularan este tipo de acuerdo. Mientras, la ausencia de guaris-
mos generales impide establecer su gravitacion a nivel nacional, esto mas alld de
que algunos indicios mostrarian sus efectos beneficiosos.

Desde el punto de vista de los colonos, un primer elemento que puede ex-
plicar el atractivo de la aparceria estd representado por los ingresos, claramente
superiores a los de los trabajadores del sector agropecuario.

El sueldo de un peén rural establecido por la Ley de salario minimo de
1923 (RNLD, 1923: 48-49) era de 1,30 pesos diarios, algo que implicaria que en
la improbable situacion en que un pedén hubiese trabajado los 365 dias del ano
hubiese alcanzado una ganancia maxima de 474. Los datos estadisticos oficiales
calculaban en 22,30 pesos mensuales el sueldo de un peén en 1908, $ 29 en
1913y 1916y $ 33,60 en 1930, mientras un capataz alcanzaba los 55,20 pesos
en 1908, $ 69,60 en 1913 y 1916 y $ 80,64 en 1930 (Nahum, 2007: 187).

Es altamente probable que existieran algunas diferencias segiin la localidad,
la estacion del ano, las condiciones del mercado laboral y el tipo de trabajo re-
querido. Por ejemplo en La Cruz, a pesar de la escasez de mano de obra, las re-
tribuciones de los trabajadores genéricos eran levemente inferiores al promedio
nacional. Por otra parte, en este establecimiento, a veces los sueldos de un peén
contratado por dia eran levemente superiores, sin embargo era este un tipo de
ocupaciéon muy precaria, que dificilmente podia ser mantenida a lo largo de un
ano. Por lo menos en el caso de las empresas vitivinicolas de las cuales tenemos
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informaciones, era ésta una forma de empleo que se reservaba a los trabajadores
estacionales y a los componentes subordinados de las familias de los trabajadores
empleados de manera estable o de los mismos aparceros, y era limitada a activi-
dades muy especificas, fundamentalmente la vendimia.

La comparacion entre los sueldos de capataz y de peén con las ganancias
netas efectivamente obtenidas por algunos aparceros vitivinicolas, ofrece intere-
santes informaciones (grafico 6).

Grafico 6. Comparacion entre ganancias de aparceros y salarios minimos rurales
(2908-1930)

Fuente: Elaboracién propia sobre base asvuLc, Libro Mayor 11,12,13,14,
23,24,25,26,27,28; vvz-acr, Hojas sueltas correspondiente al Borrador Diario
1911-1925 y Direccién General de Estadistica y Censo. Anuarios Estadisticos

(varios anos).

Como se puede observar, los beneficios obtenidos a través de la aparceria
eran particularmente elevados. Con la excepcion del primer ano de contrato
del colono Higinio Rambado en 1909 en La Cruz, situacion evidentemente
particular, en todos los otros casos, las ganancias monetarias conseguidas tanto
en las nueve aparcerias de la svu como en las dos aparcerias de Pons y en la de
Artagaveytia superaron ampliamente el salario minimo de un capataz y, natu-
ralmente, el de un peén. El contrato, ademas, tenia las evidentes ventajas de
reducir a la mitad —o eliminar en el caso de LLa Cruz— los gastos ligados a la
produccién y, en algun caso particular, también a aminorar el mismo sustenta-
miento del colono.

Un segundo problema a considerar es si y de que manera el contrato
ofrecia a los colonos la posibilidad de explotar conocimientos técnicos que les
otorgaban rasgos especializacién y que influyeron en la incorporacion de las
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innovaciones tecnologicas en el cultivo. A parte los escasos casos en los cuales
tenemos informacién consistente, es bastante dificil establecer exactamente el
nivel de conocimientos de los colonos previo a la concrecién del acuerdo. Sin
embargo, algunos indicios mostrarian una fuerte capacitaciéon. En primer lugar,
el hecho de que, por lo menos en un numero bastante representativo de empre-
sas, la reconversion del vinedo luego de la invasion filoxérica fue llevada a cabo
por medianeros. En segundo, es interesante observar que en los libros de empre-
sa se encuentran los registros del avance del injerto y de las actividades preventi-
vas y de curacion de las vinas, pero jamds hay indicaciones dirigidas a los colonos
sobre como tenian que llevarse a cabo estas labores. Aunque en el citado boceto
de contrato de la Granja Pons hay una especifica referencia a que los aparceros
tenian que seguir las directivas del propietario en el cuidado del vinedo, en
los diarios del establecimiento no se encuentran otras indicaciones. La unica y
parcial excepcion fue la svu, empresa en la cual, como se dijo anteriormente, se
procedi6 a la capacitacion de algunos trabajadores que luego se transformaron
en aparceros. De todos modos, también en esta empresa las indicaciones con el
tiempo se redujeron hasta desaparecer.

No me parece, asi, forzosa la hipétesis de que estas directivas no existieron
porque los aparceros sabian trabajar adecuadamente las vinas, tenfan un cono-
cimiento técnico muy elevado que se habia generado en anteriores experiencias
laborales (efectuadas en sus paises de origen y/o en otros vifiedos). Y que estos
saberes contribuyeron, por ejemplo, a que la vitivinicultura uruguaya superara
tan rapida y brillantemente la crisis filoxérica. Un ultimo aspecto a senalar so-
bre este tema es que, cuando los aparceros lograron efectuar su ascenso social
y compraron un vinedo, buscaron los terrenos mas aptos para el cultivo, como
demuestran los casos de las familias Pisano y Faraut.

El tercer aspecto relacionado al atractivo de la aparceria para los colo-
nos consistié en la posibilidad de aminorar las tensiones sociales. He intentado
describir como, en ocasién de la primera crisis de sobreproduccién aconteci-
da en 1925, los medianeros «delegaron» en los propietarios el enfrentamiento
con el poder politico y los bodegueros para obtener un mejor precio de la uva
(Bonfanti, 2007). Hay agregar también, como se dijo antes, que, en los casos en
que el propietario del terreno no tenia la capacidad de elaborar vino, tenia a su
cargo la contratacion con los bodegueros para la venta de la uva. Es decir, el
momento mas critico y complejo de las relaciones internas al sector era dejado
en manos de quienes tenian mayor gravitacion social.

Esta situacion de relativa armonia fue efectiva hasta que la aparceria garan-
tiz6 beneficios reciprocos. Beneficios que se fundamentaban, como se ha visto,
en la elevada productividad, los buenos ingresos, la division de los riesgos y en
mecanismos compensatorios que suplian las fases criticas de algunos de estos
elementos. Por ejemplo, las repetidas caidas del precio de la uva que aconte-
cieron en los anos treinta fueron compensadas fortaleciendo la seguridad en la
continuidad temporal del contrato.
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Por otra parte, no hay que descuidar la accion reguladora del Estado que,
al otorgar una estabilidad de hecho a los contratos, garantiz6 a los colonos una
continuidad del acuerdo que fue determinante para que éstos pudieran explotar
al maximo sus potencialidades laborales e innovadoras. Aunque todavia el estu-
dio de la crisis de la aparceria vitivinicola es incipiente y atane a un periodo que
trasciende el marco temporal de esta investigacion, es llamativo que cuando los
mecanismos de salvaguardia y compensacion promovidos por las instituciones
entraron en crisis o perdieron su eficacia.

A lo largo de trabajo se hizo referencia al ascenso social de varios media-
neros. En efecto, un nimero relevante de aparceros alcanzé la acumulacion
necesaria para acceder a la propiedad luego de un periodo mas o menos pro-
longado de contrato.

Naturalmente resulta relativamente complicado establecer con exactitud la
trayectoria /adder de los colonos. Lla documentacion relacionada a los antece-
dentes, las relaciones familiares, las descendencias y los movimientos espaciales
de estos trabajadores requieren bisquedas complejas que, en muchos casos, lle-
van a resultados muy pobres. LLa poca informacion que se puede recavar, ade-
mds, atane a los aparceros exitosos, cuyos relatos ejemplares y edificantes han
sido trasmitido intergeneracionalmente.

Con estas salvedades, y volviendo a insistir en que los datos a disposicion son
muy inciertos, es altamente probable que la condicion de /adder fuera alcanzada
a través de la sobreexplotacion del trabajo familiar. El trabajo de la familia fue
organizado segun criterios que, aun seria dificil considerar como preestablecidos,
se repitieron en los casos que es posible reconstruir. En primer lugar, se puede
evidenciar el papel diferenciado de las mujeres. Las esposas de los inquilinos pio-
neros jugaron un rol clave en la organizacion de las actividades laborales y en el
proceso de ascenso social. Al contrario, las hijas practicamente no tuvieron nin-
gun rol, a parte aquel de fortalecer o extender la red social de pertenencia a través
del casamiento. En segundo lugar, se vislumbra la paciente y autoritaria actividad
de preparacion de los hijos varones que, ademas de ofrecer horas de trabajo en las
vinas en aparceria o en otros establecimientos, tuvieron que adquirir los conoci-
mientos indispensables para la conduccion eficaz de un vinedo.

Asi como ha sido relevado para el caso catalan, los miembros de la uni-
dad familiar campesina eran obligados a buscar recursos complementarios en el
mercado de trabajo agricola y, probablemente, también en el urbano (Colomé-
Saguer-Vicedo, 1996). Sin embargo, al lado de los rasgos negativos determi-
nados por el elevado nivel de explotacion —interno y externo— de la familia,
deberia considerarse también el resultado exitoso de esta estrategia, por lo me-
nos en los casos en que efectivamente se verifico el ascenso social. En este sen-
tido, particularmente la sobreexplotacion de los jévenes varones en el contexto
del trabajo familiar deberia ser interpretada como el comienzo de la «escala agri-
cola», su introduccién en el mundo laboral que culminé con su conversién en

propietarios (Wright, 1988 y Sicsic, 1992).
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El auge de la aparceria viticola uruguaya: rasgos y caracteristicas

El analisis de la aparceria viticola uruguaya de las primeras cuatro dé-
cadas del siglo xx parece mostrar la eficiencia del contrato. El recurso a este
sistema parece justificarse por las necesidades de los propietarios de hacer frente
a los costes de supervision, pero también para reducir el riesgo determinado por
las condiciones climéticas y/o por la imposibilidad operativa de hacer producir
adecuadamente el vinedo.

LLa marcada heterogeneidad que se puede hallar entre los propietarios
dificulta la posibilidad de privilegiar uno de estos aspectos. En el caso de los
propietarios especializados o con importantes inversiones en vinedos, la necesi-
dad de reducir los costos de transaccion pareceria tener un peso mayor, mientras
en el caso de los propietarios que poseian un vinedo como una modalidad de
diferenciacion, el tema del riesgo pareceria gravitar méds. Conviene subrayar la
fuerte pluralidad de los propietarios que, ademads de tener diferentes caracteris-
ticas y expectativas hacia al sector, a veces mezclaban los posibles roles que el
contrato establece. Dada una determinada situacion, por ejemplo la culmina-
cién del proceso de ascenso social, un propietario podia ser también aparcero o
arrendatario. Serfa interesante examinar si esta multiplicidad de funciones fue un
rasgo caracteristico y exclusivo de la aparceria viticola uruguaya o si se encuen-
tra también en otras realidades.

Desde el punto de vista de los colonos, el contrato de aparceria ofre-
cia oportunidades econémicas claramente superiores a aquellas que ofrecia el
trabajo asalariado en el sector o en otras ramas agricolas (y también urbanas).
Creemos plausible la hipotesis de que la elevada capacitacion de los inquilinos
permitié optimizar la produccién. Las limitaciones de clima y suelo eran rea-
les, valian para la vitivinicultura como para otro sector agricola. Sin embargo,
pareceria que los aparceros hicieron un uso adecuado de las técnicas que esta-
ban a disposicion y eran conocidas que, ademas, lograron adecuar a la realidad
local. Este hecho pareceria confirmar que la aversion al riesgo de los colonos
no obstaculizo la introduccion de innovaciones, entre otras cosas porque éstas
reducian claramente la incertidumbre, situacion relevada en otras realidades
geograficas y productivas. El sistema fue eficaz en el marco de unas condiciones
de acceso de mercado de tierra muy limitado, como fue el caso de La Cruz,
dénde los aparceros de la svu mantuvieron los contratos a lo largo de toda su
vida. Pero también en realidades donde el ascenso social fue menos problema-
tico, aunque limitado en el tiempo.

La convergencia de intereses entre los dos contrayentes, en un marco
institucional que intentaba favorecer la confluencia de intereses sociales contra-
puestos, garantizo la eficiencia del contrato y puede explicar su consolidacion.
El sistema tuvo su auge entre los anos veinte y los cuarenta, para entrar en crisis
sucesivamente, hasta desaparecer en la década de 1960. Las razones que pueden
explicar la decadencia de la aparceria viticola se enfrentardn en tomos sucesivos.

Anticipando algunas hipdtesis, que es necesario profundizar, es posible que el
=\
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impacto indeseado de algunas disposiciones institucionales destinadas a limitar
o prohibir la tenencia de tierra por parte de sociedades anonimas influyé ne-
gativamente en las modalidades de asociacién de los aparceros. Asimismo, la
tendencia a la concentracion de la propiedad, que comienza a evidenciarse en los
anos sesenta, y la fuerte competencia en el uso de los predios representada por
la expansion urbana también contribuyeron a que los contratos agrarios entraran
en crisis. Por dltimo, deberia considerarse una creciente radicalizacion del sector
patronal, que demostré ser cada vez menos dispuesto a compartir decisiones (y,
menos adn, con aparceros o arrendatarios)*°.

Este conjunto de factores confirmaria, en primer lugar, que, de por si,
la aparceria no es necesariamente eficiente o ineficiente, sino que el contexto
dictaminara su eficacia. En segundo, mostraria que determinadas coyunturas
y situaciones estructurales favorecen su expansion. En este caso, la necesidad
de la reimplantacién del vinedo luego de la crisis filoxérica y de impulsar el
incremento productivo. Por otra parte, conviene recordar que, a pesar de su efi-
ciencia, los aparceros decidieron, cuando esto fue posible, cambiar su posicion
y pasar a ser propietarios.

En este sentido, el contrato de aparceria represent6 una ocasion casi Ginica
para el ascenso social de un sector de trabajadores. Y la misma existencia de esta
movilidad ascendente denotaria que, por lo menos en determinados periodos,
la polarizacién en la vitivinicultura tendi6 a reducirse. Los datos no parecen
relacional la aparceria viticola con un marco de «extendida miseria campesina»
(Dominguez Castro, 2004: 402) sino més bien todo lo contrario. Fue un sis-
tema que, como se dijo, ofrecié mejores condiciones de vida a los colonos en
comparacion con las otras posibilidades laborales. Sin embargo, por las razones
esgrimidas anteriormente, creemos que esto se debié a las caracteristicas que el
sistema tuvo en la region vitivinicola uruguaya, evidentemente muy diferente a
la gallega, y no a razones intrinsecas al mismo contrato.

Una tltima consideracion. Al examinar brillantemente la constitucion
de una red social de difusién de conocimientos vitivinicolas en la localidad de
Mercedes a finales del siglo x1x, Alcides Beretta Curi subraya la existencia de dos
vias de innovacion, una «desde arriba» impulsada por sectores de las elites y otra
«desde abajo» promovida por pequenos productores. En este contexto sostiene
que «después del fracaso de la revolucion artiguista», estos tipos de instancias,
aun de manera contradictoria y limitada, constituyeron «la segunda experiencia
de un desarrollo agrario mds democrético y participativo en el Uruguay». Sin
embargo, la expansion de la filoxera fue determinante para el quiebre de estas
redes locales, «del cual resulto el debilitamiento creciente y posterior fracaso de
esta via modernizadora "desde abajo"» (Beretta Curi, 20710: 74).

20 Extrana, en este sentido, el hecho de que, mientras se ha evidenciado la radicalizacion
de los sectores medios y populares durante los anos sesenta, no existan andlisis sobre una
equivalente (y, muy probablemente, anterior) radicalizacién (pero hacia la derecha) del sector

empresarial.
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Confieso tener muchas dudas sobre el caracter democratico y participativo
del desarrollo agrario de finales del siglo x1x y también no pocas salvedades en
considerar como «revolucionario» a un proceso de ascenso social. Si quisiéra-
mos considerar a la movilidad social como un quiebre de la estructura social,
la aparceria viticola en la primera mitad del siglo xx funcion6é como un vector
doblemente democratizador, porque facilité el ascenso social de trabajadores y
porque la movilidad se fundamenté sobre la capacitacion de los mismos colonos.
Sin embargo, conviene recordar que no existen informaciones cuantitativas. Asi
que por ahora se puede deducir que fueron muchos los aparceros que ascendie-
ron socialmente, pero se desconocen cuantos lograron proceder en este camino.
Y, en este sentido, no se puede excluir que estas historias de éxitos fueran acom-
panada por un nimero mayor de historias de fracasos.
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ANEXO

La temprana vitivinicultura en el Uruguay:

Compendio Estadistico (1875-1930)
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Introduccion

El presente Anexo ofrece un compendio de las principales estadisticas del
sector vitivinicola del Uruguay durante el periodo 1875-1930.

Las series historicas que aqui se publican fueron construidas entre los anos
2001 y 2004 en el marco de la elaboracion de la Tesis de Maestria en Historia
Econdmica de la Facultad de Ciencias Sociales, Universidad de la Republica,
titulada: «La temprana vitivinicultura en el Uruguay (1874-1930): {Iradicién
o Innovacién?” (Baptista, 2005), asi como en el contexto del Proyecto “La
vitivinicultura uruguaya en el marco regional, 1875-1930” (Facultad de
Humanidades y Ciencias de la Educacién y Facultad de Agronomia, Universidad
de la Repflblica)l.

El Anexo se organiza en cuatro secciones, ademas de esta breve introduc-
cién. En la primera seccion se describen las principales fuentes de informacion
utilizadas para la construccion de las series historicas.

La segunda seccion presenta las estadisticas del sector en su fase agricola,
incluyendo informacion sobre superficie viticola, cantidad de vinedos, cepas en
produccion, uva producida, productividad de los vinedos y concentracién de la
tierra destinada a este cultivo.

La tercera seccion se centra en la fase industrial de la actividad; contiene
series historicas de cantidad de vitivinicultores y bodegueros, uva comprada y
elaborada, produccién de vinos, exportaciones e importaciones vinicolas (tanto
en volumen como en valor), y consumo por parte de la poblacién. En esta sec-
cién también se presentan cuadros y graficos comparativos de la evolucion de la
industria vinicola uruguaya en relacion con la industria de las bebidas en general,
con el resto de la industria manufacturera y con la economia en su conjunto,
durante el periodo analizado.

Finalmente, en la cuarta seccion se aborda el estudio de la actividad vitivini-
cola desde una perspectiva territorial: se presentan estadisticas del sector -tanto
en su fase agricola como industrial- desagregadas seguin diferentes departamen-
tos y regiones del pais.

1 Proyecto coordinado por el Dr. Alcides Beretta Curi, y financiado por la Comisién Sectorial

de Investigacién Cientifica (csic) de la Universidad de la Republica.
8 P ﬁ
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Metodologia y fuentes

La construccion de las series histdricas se realizé a partir de la busqueda,
critica e integracion de multiples fuentes de informacion secundaria, incluyendo
fuentes estadisticas nacionales e internacionales y fuentes documentales y bi-
bliograficas, tanto editadas durante el periodo en estudio, como de publicacion
mas reciente. A continuacion se presenta una breve referencia de las fuentes de
informacion utilizadas.

La fuente estadistica de mayor relevancia para el presente trabajo fue el
«Anuario Estadistico de la Republica Oriental del Uruguay», publicacion oficial
de la Direccion de General de Estadisticas y Censos (pGEC) que brinda informa-
cién sobre los indicadores del sector segin el siguiente detalle: volumen de im-
portaciones vinicolas a partir del ano 1872; nimero de vinedos a partir de 1874;
extension viticola, nimero de cepas en produccién y volumen de elaboracién a
partir de 1892; cantidad de uva cosechada y numero de bodegueros a partir de
1898, y todos los indicadores antes senalados desglosados por departamentos a
partir del mismo ano®.

Una fuente estadistica nacional complementaria fue el «Censo Industrial
de 1936», publicado en 1939 por la Direccion de Estadistica Econémica del
Ministerio de Industria y Trabajo, Montevideo. LLa publicacién de dicho rele-
vamiento aportd informacion para estimar el Valor Agregado Bruto y el Valor
Bruto de Produccion de la actividad vinicola durante el periodo investigado, y
su comparacion con los valores correspondientes a otras actividades industriales.

Entre las fuentes bibliograficas de época, se destaca la publicacion de
Arminio Galanti (1919): «El Vino. La industria vitivinicola uruguaya. Estudio
Critico Ilustrado». Esta es la primera publicacién identificada que realiza un
estudio detenido sobre la vid y el vino en el Uruguay. ILa obra estudia el vino
desde el punto de vista cientifico, industrial, econémico, higiénico, comercial y
social; historia el surgimiento y desarrollo vitivinicola en el pais; describe el es-
tado de los vinedos y las bodegas; y analiza la legislacion del sector. El principal
aporte de esta publicacion desde el punto de vista estadistico es que presenta
datos de importaciones vinicolas de Uruguay para el periodo 1913-1916 y que
contiene una detallada némina de viticultores y bodegueros basada en un regis-
tro correspondiente al ano 1915, el cual permite analizar la distribucion de la
tenencia de tierra destinada a vinedos.

2 Misespecificamente, fueron consultadas las siguientes ediciones de los Anuarios Estadisticos
de la Republica Oriental del Uruguay (pGEc): 1899-1900, 1902-03, 1904-06, 1909-T0,
1913-14, 1918, 1919 a 1920, 1922-23; 1920, 1927 8 1931 y 1941 2 1943.

3 Ingeniero Agrénomo - Endlogo italiano que habria llegado a Argentina hacia 1895, desem-

pendndose como técnico en ambas margenes del Plata. /’
—
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Una fuente bibliografica de época muy valiosa para el proceso de cons-
truccion de las series fueron los «Anales Histéricos del Uruguay» escritos por
Eduardo Acevedo (1 9 34)4, que contienen informacion sobre la produccion vini-
cola en Uruguay (periodo 1892-1897), las importaciones de vino (1872-1877),
y las importaciones de bebida (1877-1891 y 1906-1912). Informacién conte-
nida en las publicaciones de Berra; De Vedia y De Pena (1882), y el “Libro del
Centenario del Uruguay 1825-1925” (1925), permitieron completar las series
de importaciones de bebidas y de vino, respectivamente.

Con respecto a las estadisticas internacionales, un insumo muy importan-
te fue la publicacion «International Historical Statistics: The American 1750-
1988» (B.R. Mitchell, 1993), utilizada en particular para estimar el Indice de
Volumen Fisico de las importaciones de Uruguay durante el periodo 1914-1930.
Los datos para completar la serie de volumen fisico de las importaciones (187 0-
1913) fueron tomados de Baptista (1998); trabajo que, a su vez, estuvo basado
en la fuente internacional antes citada, y en Bértola (1991). Para construir las
series de importaciones totales de Uruguay durante el periodo analizado se con-
siderd, ademds de las fuentes ya citadas, la publicacién de A. Vaillant (1873) y el
«Resumen Estadistico» de la Direccion de Estadisticas de la Republica Oriental
del Uruguay (1878).

Finalmente, las series de pBI total y manufacturero fueron tomadas del tra-
bajo de L. Bértola y colaboradores (1998), mientras que para las series de po-
blacién se consideraron las estimaciones de A. Pellegrino (1999) para el periodo
1885-1930 y de J. Rial para el periodo (1870-1884).

A pesar del importante esfuerzo de reconstruccion histérica de las estadisti-
cas vitivinicolas del pais durante el periodo analizado, en el caso de algunos anos
y de determinadas variables puntuales se debid recurrir a estimaciones propias
para completar las series; los datos imputados se detallan en cada caso al pie de
los correspondientes cuadros.

4 En particular en el marco del presente trabajo fueron utilizados los Tomos IV y V.
§ P P ] y
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Fase agricola

Cuadro 1.1. NUmero de vifiedos. Periodo 1874-1930

N° N° Vinedos N° N° Vinedos N° N° Vinedos
Vifiedos | (1913=100) Vifiedos | (19r3=100) Vinedos | (1913=100)
1874 1 0,0 1893 479 21,1 1912 2.205 101,3
1875 2 0,I 1894 655 28,9 1913 2.260 100,0
1876 3 0,1 1895 748 33,0 1914 2.538 112,0
1877 4 0,2 1896 8ojs 35,5 1915 2.334 103,0
1878 4 0,2 1897 824 36,4 1916 2.464 108,7
1879 8 0,4 1898 824 36,4 1917 2.638 116,4
1880 16 0,7 1899 875 38,6 1918 2.822 124,5
1881 18 0,8 1900 034 41,2 1919 2.855 120,0
1882 20 0,9 10T 999 44,1 1920 2.088 131,9
1883 22 1,0 1902 1.029 45,4 1921 3.004 1306,5
1884 34 1,5 1903 T.ITT 49,0 1922 3.172 140,0
1885 41 1,8 1904 1.193 52,6 1923 3.372 148,8
1886 50 2,2 1905 1.430 63,4 1924 3.429 151,3
1887 67 3,0 1906 1.730 70,3 1925 3.689 162,8
1888 96 4,2 1907 1.786 78,8 1926 3.737 164,9
1889 115 5,1 1908 1.919 84,7 1927 3.991 176,1
1890 181 8,0 1909 2.043 00,2 1928 4.303 189,9
1891 234 10,3 1910 2.181 06,2 1929 4.611 203,5
1892 350 15,4 1911 2.242 98,9 1930 4.964 210Q,1

Fuente: pGEC (1899-1900 y 1930): Anuarios Estadisticos de la Repiiblica Oriental
del Uruguay, Mdeo.
Nota: Las cifras que figuran en los anos 1877, 1881, 1899 a 1901 y 1903,
surgen de estimaciones propias.

Grafico 1.1. NUmero de vifedos. Periodo 1874-1930

Fuente: Cuadro 1.1
/’ —
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Cuadro 1.2. Extension viticola y cepas en produccion. Periodo 1892-1930

Extension

Cepas en produccion

Hectareas Has. por vinedo Numero N” por Ha.
1892 2.597 754 10.437.005 4019
1893 2.883 6,0 13.929.676 4.832
1894 2.820 43 15.095.319 5:554
1895 3.022 4,0 14.402.960 4.7606
1896 3.203 4,0 13.621.144 4.253
1897 3-347 4,1 13.144.322 3.927
1898 3.610 4,4 10.525.882 2.916
1899 3.745 43 11.275.697 3.011
1900 3.780 4,0 11.713.854 3.099
1901 3.740 3,7 11.918.268 3.187
1902 4.149 4,0 13.525.143 3.260
1903 3.885 3,5 13.028.326 3-354
1904 3.620 3,0 12.531.508 3.402
1905 4.030 2,8 13.080.227 3.408
1906 4.502 2,6 14.450.690 3.210
1907 4.972 2,8 16.609.4406 3.341
1908 5:092 2,7 17.205.932 3.391
1909 5493 2,7 19.030.543 3.575
1910 5.698 2,6 20.6890.479 3.031
1911 5753 2,6 20.700.833 3.600
1912 6.146 2,7 22.772.976 3.70§
1913 0.103 2,7 24.132.869 3.954
1914 6.414 2,5 23.606.534 3.680
1915 6.251 2,7 22.7809.338 3.046
1916 6.171 2,5 24.872.474 4.031
1917 6.452 2,4 20.580.769 4.120
1918 6.871 2,4 27.300.789 3.073
1919 0.867 2,4 24.440.583 3:559
1920 6.983 2,3 28.632.846 4.100
1921 7.319 2,4 30.857.707 4.216
1922 7.506 2.4 31.396.700 4.150
1923 8.058 2,4 33.170.521 4.110
1924 8.426 2,5 34.951.702 4.148
1925 9.005 2,5 30.090.553 3.981
1920 9-904 2,7 37753155 3812
1927 10.176 2,5 42.303.728 4.163
1928 10.900 2,5 44.578.369 4.090
1929 11.955 2,6 48.257.319 4.037
1930 12.484 2,5 52.518.773 4.207

=\
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Fuente: pGEc, (1930): Anuarios Estadisticos de la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo.
Nota: Las cifras que figuran en los anos 1895 a 1897, 1899 a 1901 y 1903, surgen

de estimaciones propias.
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Grafico 1.2. Extension viticola. Periodo 1892-1930 (en hectareas)

Fuente: Cuadro 1.2

Grafico 1.3. Cepas en produccidn: numero total y promedio por hectérea. Periodo 1892-
1930 (Indice base afio 2013)

Fuente: Cuadro 1.2
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Cuadro 1.3. Produccion viticola y productividad del vifiedo por cepa y por hectarea.
Periodo 1898-1930 (en volumen de produccion anual, promedio cuatrienal movil e
Indice de Volumen Fisico base 1913)

Uva cosechada

Uva chada (anual) e . .. Uva hada (1913=100)
(prom. cuatrienal moévil) -
Kilogramos p?ligﬁﬂ' p()([l;sza Kilogramos P‘(’f;;j“- po'll;;jpu ;1:11[1;)(; P?)liglj& po(ll‘(;jpa
1898 | 7.388.562 | 2.047 0,70 s.d. s.d. s.d. 22 37 51
1899 | 8.944.534 | 2.389 0,79 s.d. s.d. s.d. 27 44 57
1900 | 10.458.424 | 2.767 0,89 s.d. s.d. s.d. 31 51 64
10T | 11.940.752 | 3.193 1,00 0.683.068 | 2.599 0,85 36 58 72
1902 | 13.012.449 | 3.281 1,01 11.230.040 | 2.907 0,92 41 60 73
1903 | 15.000.004 | 3.862 1,15 12.752.930 | 3.270 1,01 45 70 83
1904 | 16.387.738 | 4.527 | 1,31 | 14.235258 | 3716 | 1,12 49 83 94
1905 | 16.527.500 | 4.005 1,18 15.381.968 | 3.941 1,16 49 75 85
1906 | 13.528.100 | 3.005 0,04 15.360.880 | 3.872 1,14 40 55 68
1907 | 19.385.569 | 3899 | 1,17 | 16457249 | 3881 | 1,15 58 71 84
1908 | 28.753.259 | 5.047 1,67 19.548.630 | 4.161 1,24 86 103 120
1909 |27.433.402 | 4.904 1,40 22.275.083 | 4.386 1,29 82 91 101
1910 | 28.381.699 | 4.981 1,37 25.088.482 | 4.880 1,40 85 o1 99
1911 |24.808.546 | 4.312 1,20 27.344.227 | 4.984 1,41 74 79 86
1912 | 18.874.712 | 3.071 0,83 24.874.590 | 4.340 1,20 56 56 60
1913 | 33.433.780 | 5.478 1,39 20.374.684 | 4.461 1,20 100 100 100
1914 |27.597.139 | 4303 | 1,07 | 26178544 | 4291 | 1,15 83 79 84
1915 | 19.601.567 | 3.145 0,86 24.891.800 | 3.999 1,06 59 57 62
1916 |32.262.529 | 5228 | 1,30 | 28238754 | 4.539 | 1,18 96 95 94
1917 | 31.668.466 | 4.908 1,19 27.707.425 | 4.396 1,13 95 90 86
1918 | 41.888.814 | 6.096 1,53 31.370.344 | 4.845 1,22 125 II1 II1
1919 | 30.835.027 | 4.490 1,26 34.163.709 | 5.181 1,32 02 82 (o33
1920 | 56.486.762 | 8.089 1,97 40.219.767 | 5.896 1,49 169 148 142
1921 |37.455.599 | 5.118 1,21 41.666.551 | 5.048 1,50 112 93 88
1922 |48821.136 | 0.453 1,55 43.399.631 | 6.037 1,50 146 118 112
1923 | 50.427.743 | 6.258 1,52 48.297.810 | 6.479 1,57 151 114 110
1924 | 53.705.352 | 6.381 1,54 47.617.458 | 6.052 1,46 161 116 111
1925 [ 58.068.155 | 6.406 1,61 | 52.770.597 | 0.374 1,560 174 117 116
1926 | 48.396.255 | 4.887 1,28 52.604.376 | 5.083 1,49 145 89 93
1927 | 62.822.199 | 6.174 1,48 55.762.990 | 5.962 1,48 188 113 107
1928 |57.682.993 | 5292 | 1,29 |50.742401 | 5689 | 1,42 173 97 93
1929 |64.990.453 | 5436 | 1,35 | 58472975 | 5447 | 1,35 194 99 97
1930 | 78.414.600 | 6.281 1,49 65.977.561 | 5.790 1,40 235 115 108

226

Fuente: DGEC, (1930): Anuarios Estadisticos de la Repiiblica Oriental del Uruguay,

Mdeo.

Nota: las cifras que figuran en los anos 1899 a 1901 y 1903, surgen de estimaciones

propias.
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Grafico 1.4. Uva cosechada. Periodo 1898-1930 (en toneladas)

Fuente: Cuadro 1.3

Grafico 1.5. Productividad del vifiedo: uva cosechada por cepay por hectarea. Periodo
1892-1930 (Indice base afio 2013)

Fuente: Cuadro 1.3
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Cuadro 1.4. Distribucion de la tenencia de tierra destinada a vifiedos. Afio 1915

Extension del

Viticultores

Superficie de

Viticultores

A

Superficie de

Vifiedo (hds )

Viticultores
(% Acumulado)

Sup. Vinedo
6 Acumulado)

Vinedo (hds) | (ndmero) Vinedo (hds)
<2 1.402 1.014 63% 16% 63% 16%
2 193 386 8% 6% 71% 22%
3 228 684 10% 11% 81% 33%
4 138 552 6% 9% 87% 42%
5 90 450 4% 7% 90% 49%
6 53 318 2% 5% 93% 54%
7 39 273 2% 4% 94% 59%
8 22 176 1% 3% 95% 62%
9 13 117 1% 2% 96% 64%
10 24 240 1% 4% 97% 67%
11 8 88 0% 1% 97% 69%
12 6 72 0% 1% 98% 70%
13 4 52 0% 1% 98% 71%
14 7 08 0% 2% 98% 72%
15 5 75 0% 1% 98% 74%
16 3 48 0% 1% 98% 74%
17 1 17 0% 0% 98% 75%
18 3 54 0% 1% 99% 75%
20 3 60 0% 1% 99% 76%
22 1 22 0% 0% 99% 77%
23 2 46 0% 1% 99% 77%
24 2 48 0% 1% 99% 78%
25 5 125 0% 2% 99% 8o%
20 1 20 0% 0% 99% 81%
28 1 28 0% 0% 99% 81%
30 120 0% 2% 99% 83%
33 33 o% % 99% 84%
34 1 34 0% 1% 99% 84%
30 2 72 0% 1% 99% 85%
40 1 40 0% 1% 100% 86%
41 1 41 0% 1% 100% 87%
44 1 44 0% 1% 100% 87%
45 1 45 0% 1% 100% 88%
48 2 96 0% 2% 100% 89%
64 1 64 0% 1% 100% 91%
75 1 75 0% 1% 100% 92%
77 1 77 0% 1% 100% 93%
91 I 91 0% 1% 100% 94%
100 1 100 0% 2% 100% 96%
250 1 250 0% 4% 100% 100%
Totales 2.334 6.251

Fuente: Galanti, A. N.(1919): £/ Vino. La indusiria vitivinicola uruguaya, Mendoza, pp. 120-138.

=\
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Grafico 1.6. Curva de concentracion de la tenencia de vifledos. Afio 2015

Fuente: Cuadro 1.4
Notas: Indice de concentracién de Gini: 74%
El indice de concentracién de Gini varia entre o y 1, donde los valores mas altos
son los de mayor concentracion.
Férmula utilizada para el calculo del indice:

G = 1-[Sum 1 a n (Pi-Pi-1)(Yi-1+Y1i)]
donde:
(Pi-Pi-1) es el porcentaje de viticultores para cada tamafio de vifiedo, y

(Yi-1+Yi) es el porcentaje acumulado de hectareas para cada tamano de vinedo
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Fase industrial

Cuadro 2.1- Viticultores, vitivinicultores y bodegueros. Periodo 1892-1930

N° v}]‘.) . N° Ll Yi‘ﬁedos NU. B()degls N° Vinedos | N° Bodegas
Viticultores \ Hivini= Bodegueros {.V.It?c'f (Vlmj]?“wr (rg13=100) | (1913=1 goi
cultores © vitivinic.) bod.) - -
1892 350 s.d. s.d. 350 s.d. 15 s.d.
1893 479 s.d. s.d. 479 s.d. 21 s.d.
1894 655 s.d. s.d. 655 s.d. 20 s.d.
1895 748 s.d. s.d. 748 s.d. 33 s.d.
1896 8os s.d. sd. 8os s.d. 36 s.d.
1897 824 s.d. s.d. 824 s.d. 36 s.d.
1898 824 s.d. 141 824 141 36 18
1899 875 s.d. 162 875 162 39 20
1900 034 s.d. 205 934 205 41 26
1901 999 sd. 249 999 249 44 31
1902 1.029 s.d. 226 1.029 226 45 28
1903 I.ITI s.d. 336 I.ITI 330 49 42
1904 1.193 sd. 445 1.193 445 53 55
1905 1436 sd. 559 1436 559 03 70
1906 1.730 s.d. 490 1.730 490 76 61
1907 1315 471 72 1786 543 79 68
1908 1.330 589 77 1.919 6606 85 83
1909 1.321 722 62 2.043 784 90 08
1910 1.518 663 87 2.181 750 96 04
T9TT 1.657 585 92 2.242 677 99 84
1912 1.726 569 81 2.205 650 101 81
1913 1.577 689 113 2.266 802 100 100
10T4 1.867 671 110 2.538 781 112 97
1915 1.472 862 87 2.334 049 103 118
1916 1.888 576 109 2.404 685 109 85
1917 2.090 542 120 2.638 662 110 83
1918 2.143 679 131 2.822 810 125 101
1919 2.317 538 118 2855 6506 126 82
1920 1.883 1.10§ 173 2.988 1.278 132 159
1921 2.354 740 152 3.004 892 137 111
1922 2.454 718 168 3.172 886 140 110
1923 2.055 717 191 3-372 908 149 113
1924 2.709 720 192 3.429 912 151 114
1925 2.881 808 209 3.689 1.017 163 127
1926 2.9035 802 2006 3.737 1.008 165 126
1927 3.184 807 213 3.991 1.020 176 127
1928 3.474 829 200 4.303 1.029 190 128
1929 3.788 823 2006 4.011 1.029 203 128
10930 4.148 816 217 4.964 1.033 219 129

Fuente: p6EC (1930): Anuarios Estadisticos de la Repriblica Oriental del Uruguay, Mdeo.
Nota: Las cifras correspondientes a los anos 1899 a 1901 y 1903, surgen de esti-

maciones propias. En el ano 1907 entré en vigor una nueva inscripcién que permitié
registrar separadamente vitivinicultores y bodegueros.
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Cuadro 2.2. Produccion vinicola y numero de bodegas. Periodo 1892-1930

‘ Prod. Vinicola N° Bodegas Prod. \"vinic(,)la/‘ N° Bodegas | Vino/ Bodegas

(litros) (vitivinic.+ bod.) | N° Bodegas | (1913=100) | (1913=100)

1892 2.700.000 s.d. - - -

1893 2.9000.000 s.d. - - -

1894 2.950.000 s.d. - - -

1895 3.042.559 s.d. - - -

1896 3.145.472 s.d. - - -

1897 3.227.678 s.d. - - -

1898 3.351.296 141 23.768 18 98
1899 4.273.347 162 20.338 20 109
1900 5.302.212 184 29.385 23 121
1901 6.658.689 205 32.521 26 134
1902 7.039.498 226 31.148 28 129
1903 8.748.809 336 26.077 42 108
1904 10.458.119 445 23.501 55 97
1905 11.569.314 559 20.696 70 85
1906 0.469.674 500 18.939 62 78
1907 11.461.817 543 21.108 68 87
1908 18.563.496 666 27.873 83 115
1909 16.1604.983 784 20.619 08 85
1910 16.997.747 750 22.004 94 94
1911 14.736.046 677 21.767 84 90
1912 10.556.849 650 16.241 81 67
1913 10.430.527 802 24.228 100 100
19T4 16.482.952 781 21.10§ 97 87
1915 11.391.958 949 12.004 118 50
1916 20.576.641 685 30.039 85 124
1917 19.242.699 662 29.068 83 120
1918 25.586.031 810 31.588 101 130
1919 19.418.698 6506 29.602 82 122
1920 36.092.671 1.278 28.242 159 117
1921 22.998.180 892 25.783 I11 106
1922 31.073.254 886 35.071 110 145
1923 32:009.939 908 35253 113 146
1924 34.206.342 912 37-573 114 155
1925 36.170.210 1.017 35.566 127 147
1926 20.313.007 1.008 29.081 126 120
1927 30.010.443 1.020 39.128 127 162
1928 35.877.313 1.029 34.866 128 144
1929 40.024.219 1.029 30.771 128 164
1930 49:501.992 1.033 47921 129 198

232

Fuente: p6EC (1930): Anuarios Estadisticos de la Repriblica Oriental del Uruguay, Mdeo.
Notas: «Numero de Bodegas»: Las cifras correspondientes a los anos 1899 a 1901 y
1903, surgen de estimaciones propias. «Produccion Vinicola»: Las cifras correspon-
dientes a los anos 1893, 1896, 1899, 1900, T190T y 1903, surgen de estimaciones
propias. En el ano 1907 entrd en vigor una nueva inscripcion que permitio registrar
separadamente vitivinicultores y bodegueros.
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Cuadro 2.3. Uva comprada por bodegueros y uva elaborada. Periodo 1907-1930

Uva comprada por Uva comprada/ total

Uva elaborada (kgs.) )
S de uva elaborada (%)

bodegueros (kgs.)

1907 5.062.723 17.301.867 34%
1908 10.100.743 27.307.051 37%
1909 6.475.669 25.026.502 26%
1910 0.180.966 20.044.393 35%
1911 8.340.823 22.877.253 36%
1912 5234839 17.734.804 30%
1913 8.947.531 29.631.198 30%
1914 7.610.624 24.766.705 31%
1915 5.856.227 17.308.219 34%
1916 12.131.118 31.115.884 39%
1917 10.981.688 28.891.432 38%
1918 15.846.311 38.720.953 41%
1919 12.823.555 28.955.733 44%
1920 27.129.570 55.513.205 49%
1921 14.994.9604 35.040.850 43%
1922 20.976.343 46.800.894 45%
1923 22.453.081 47.866.381 47%
1924 25.730.291 51.390.560 50%
1925 25.104.093 54-386.475 46%
1926 21.588.071 44.506.632 48%
1927 31445845 59:299-530 53%
1928 28.282.263 52.984.559 53%
1929 34.022.425 60.733.431 56%
1930 40.644.258 73.204.973 55%

Fuente: vGec (1930): Anuarios Estadisticos de la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo.
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Cuadro 2.4. Industria vinicola, industria manufacturera y total de la economia.
Periodo 1892-1930 (Indice de Volumen Fisico base afo 1913)

Vinos (1913=100) ‘ Manufactura (1913=100) ‘ PBI Real (1913=100)
1892 13,9 42,0 42,8
1893 14,9 47,7 47,3
1894 15,2 493 52,5
1895 15,7 49,7 52,2
1896 16,2 5755 5553
1897 16,6 52,7 5357
1898 17,2 54,3 49,9
1899 22,0 54,8 51,6
1900 27,8 59,0 52,1
1901 34,3 54>3 5353
1902 36,2 61,1 62,4
1903 45,0 05,5 64,5
1904 53,8 67,0 66,2
1905 59,5 67,8 59,5
1906 48,7 68,2 65,0
1907 59,0 78,3 72,0
1908 955 83,3 79,6
1909 83,2 82,1 80,6
1910 87,5 93,9 87,0
IQTT 75,8 89,0 84,4
1912 54,3 100,0 103,0
1913 100,0 100,0 100,0
1914 84,8 94,9 83,3
1915 58,0 85,5 79,0
1916 105,9 97,2 81,7
1917 99,0 101,7 90,1
1918 131,7 116,8 95,5
1919 99,9 107,4 107,9
1920 185,38 109,38 04,1
19271 118,4 110,3 99,0
1922 159,9 130,9 113,2
1923 104,7 131,38 119,2
1924 170,4 142,3 130,06
1925 186,2 143,38 125,5
1926 150,9 146,7 137,0
1927 205,4 1635,0 156,7
1928 184,6 182,6 165,0
1929 210,6 189,2 166,4
1930 254,8 205,2 1809,1

Fuentes: Acevedo, E. (1934): Anales Histéricos del Uruguay, Tomos IV y V, Mdeo.
Bértola, L.y col. (1998): £/ PBI de Uruguay 1870-1936 y otras estimaciones,
rcs, Universidad de la Republica, Mdeo. pEc (Iggo):AmmM'os FEstadisticos de la
Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo.

=\
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Cuadro 2.5. Participacion del Valor Agregado Bruto de la industria vinicola en |a

industria de bebidas e industria manufacturera. Periodo 1892-1930

‘ VAB Vinos | VAB Bebidas

Manufactura ) 2
1892 00.144 2.122.045 11.413.785 4,7% 0,0%
1893 | 1006.488 2.217.188 11.932.928 4,8% 0,9%
1894 | 108.324 1.034.282 12.149.391 5,0% 0,9%
1895 I11.723 2.200.123 13.183.063 5,I% 0,8%
1896 | 115.502 2.120.341 11.462.558 5,4% 1,0%
1897 | 118.520 2.138.025 13.778.569 5,5% 0,9%
1898 | 123.060 2.104.408 15.420.811 5,8% 0,8%
1899 | 156.917 2.298.880 14.701.341 6,8% 1,1%
1900 | 198.002 3.101.025 17.392.992 6,3% 1,1%
1001 | 244.507 2.475.208 17.161.064 9,9% 1,4%
1902 | 258.490 2.965.104 15.545.706 8,7% 1,7%
1903 | 321.256 3.105.298 18.698.429 10,3% 1,7%
1904 | 384.022 2.852.163 17.522.041 13,5% 2,2%
1905 | 424.825 3.238.519 19.640.167 13,1% 2,2%
1900 | 347.726 3.814.281 21.897.662 9,1% 1,6%
1907 | 420.878 4.007.538 24.002.913 10,5% 1,7%
1908 | 681.652 4.761.781 20.500.701 14,3% 2,6%
1909 | 593.578 4.758.255 26.160.435 12,5% 2,3%
1910 | 624.157 5.121.182 29.888.254 12,2% 2,1%
1911 | 541.108 5.035.344 28.207.028 10,7% 1,9%
1912 | 387.647 5.490.054 32.012.827 7,1% 1,2%
1913 | 713.489 6.663.165 33.865.530 10,7% 2,1%
1914 | 605.254 5.579.401 36.284.497 10,8% 1,7%
1915 | 418.313 2.862.040 35.303.712 14,6% 1,2%
19160 | 755.574 3.922.160 37.201.490 19,3% 2,0%
1917 | 700.592 | 4.153.504 45-332.490 17,0% 1,6%
1918 | 939.519 | 4.558.573 52.059.044 20,6% 1,8%
1919 | 713.055 | 4.581.303 49-847.569 15,6% 1,4%
1920 | 1.325.323 | 6.910.166 52.577-329 19,2% 2,5%
1921 | 844.493 | 5518783 53.391.517 15,3% 1,6%
1922 | 1.141.010 | 6.790.550 52.318.0607 16,8% 2,2%
1923 | 1.175.405 | 6.958.942 56.399.649 16,9% 2,1%
1924 | 1.258.260 | 6.689.610 62.515.034 18,8% 2,0%
1925 | 1.328.170 | 7.095.515 64.550.636 18,7% 2,1%
1920 | 1.076.399 | 6.816.750 65.011.781 15,8% 1,7%
1927 | 1.465.511 | 0.074.325 77.992.537 16,2% 1,9%
1928 | 1.317415 | 8.708.880 82.791.346 15,1% 1,6%
1929 | 1.502.737 | 10.174.617 83.613.710 14,8% 1,8%
1930 | 1.817.713 | 10.627.103 88.938.158 17,1% 2,0%

Fuentes: Acevedo, E. (1934): Anales Histdricos del Uruguay, Tomos IV y V, Mdeo. Bértola, L. y col.
(1998): EI PBI de Uruguay 1870-1936 y otras estimaciones, ¥cs, Universidad de la Reptiblica, Mdeo.

pGEC (1930): Anuarios Estadisticos de la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo. Ministerio de
Industria y Trabajo (1939): Censo Industrial de 1936, Direccién de Estadistica Econémica, Mdeo.

Notas: El valor agregado de la industria vinicola corresponde a estimaciones propias

realizadas en base a datos del Censo Industrial de 1936.
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Cuadro 2.6. Exportaciones vinicolas. Periodo 1891-1925 (quinquenios)

Quinquenio ‘ Volumen Promedio (litros) ‘ Destino
1891-1895 1.200 s.d.
1896-1900 540 s.d.
190I-190§ 3.587 Argentina, Brasil, EE.UU.
1906-1910 1.888 Argentina, Brasil
I9II-IQI§ 2.426 Argentina, Brasil, Paraguay
1916-1920 40 Brasil
1021-1925 81 s.d.

Fuente: pGEc (1930): Anuarios Estadisticos de la Repiiblica Oriental del Uruguay,
Mdeo.

Cuadro 2.7. Produccion vinicola e importaciones de vino. Periodo 1872-1930
(en litros e Indice de Volumen Fisico base afio 1913)

Prod. Vinicola Prod. ViniC(:)la Ilnportach)nes . Prod. .Importaciones
Ano . Prom. Cuatrien. [ Vino Comun | Vinicola IVF | Vino Comun IVF
(litros) PR .
Moévil (litros) (litros) (1913=100) (rgr3=100)
1872 - - 23.640.310 - 213
1873 - - 25.600.030 - 231
1874 - - 26.380.340 - 238
1875 - - 22.178.978 - 200
1876 - - 22.400.317 - 202
1877 - - 22.039.655 - 204
1878 - - 24.766.000 - 223
1879 - - 21.101.000 - 190
1880 - - 17.043.000 - 162
1881 - - 20.555.600 - 185
1882 - - 20.905.000 - 188
1883 s.d. s.d. 21.438.000 s.d. 193
1884 s.d. s.d. 22.014.053 s.d. 200
1885 s.d. s.d. 24.703.212 s.d. 223
1886 s.d. s.d. 22.227.698 s.d. 200
1887 s.d. s.d. 25.375.483 s.d. 229
1888 s.d. s.d. 260.187.461 s.d. 236
1889 s.d. s.d. 33.592.886 s.d. 303
1890 s.d. s.d. 20.370.703 s.d. 205
1891 s.d. s.d. 21.505.618 s.d. 194
1892 2.700.000 s.d. 18.541.097 14 167
1893 2.900.000 s.d. 18.230.000 15 164
1894 2.950.000 s.d. 20.200.627 15 183
1895 3.042.559 2.898.140 22.308.070 16 201
1896 3.145.472 3.009.508 20.736.000 16 187
1897 3.227.678 3.091.427 17.939.000 17 162
1898 3.351.296 3.I191.751 18.917.001 17 170

236

Universidad de la Republica



Prod. Vinicol Prod. Vinicola | Importaciones Prod. Importaciones
rod. Vinicola

(litros)

Prom. Cuatrien. | Vino Comun | Vinicola IVF | Vino Comun IVF

Movil (litros) (litros) (1913=100) (1913=100)

1899 | 4.273.347 3-499-448 10.224.340 22 146
1900 5.392.212 4.061.133 16.170.581 28 146
1901 6.658.689 4.918.886 16.020.498 34 144
1902 7.030.498 5.840.936 13.419.761 36 121
1903 8.748.809 6.959.802 11.420.124 45 103
1904 | 10.458.119 8.226.279 8.722.625 54 79
1905 | 11.569.314 9-453-935 10.324.603 60 93
1906 0.409.674 10.061.479 10.104.001 49 92
1907 | 11.461.817 10.739.731 12.472.602 59 112
1908 | 18.563.496 12.766.075 13.162.547 96 119
1909 | 16.164.983 13.0T4.993 11.916.859 83 107
1910 | 16.997.747 15.797.011 11.785.600 87 106
1911 | 14.736.046 10.615.568 10.908.372 76 98
1912 | 10.550.849 14.613.906 14.752.130 54 133
1913 | 19.430.527 15.430.202 I11.104.072 100 100
1914 | 16.482.952 15.301.504 5.030.100 85 45

1915 | 11.391.958 14.405.572 4.173.127 59 38
1916 | 20.5706.641 16.070.520 3.633.492 106 33
1917 | 19.242.699 16.923.503 2.623.007 99 24
1918 | 25.586.031 10.199.332 2.683.162 132 24
1919 | 19.418.698 21.206.017 4.4460.828 100 40
1920 | 36.092.671 25.085.025 3.481.557 186 31
1921 | 22.998.180 26.023.895 1.721.470 118 16
1922 | 31.073.254 27.305.701 1.600.214 160 14
1923 | 32.009.939 30.543.511 1.678.368 165 15
1924 | 34.260.342 30.086.929 1.507.847 176 14
1925 | 36.170.210 33.379.036 1.480.731 186 13
1926 | 29.313.697 32.040.047 1.446.067 151 13
1927 | 39910443 34915-173 1.350.283 205 12
1928 | 35.877.313 35.317.916 1.129.385 185 10
1029 | 40.024.219 36.500.418 1.342.07§ 211 12
1930 | 49-501.992 41.553-492 1.009.197 255 9

Fuentes: Acevedo, E. (1934): Anales Historicos del Uruguay, Tomos IV y V, Mdeo. Galanti, A.
N(1919): La indusiria vitivinicola uruguaya, Mendoza.Libro del Centenario del Uruguay 182 5-
1925 (1925), Tomo 11, Mdeo. pGEC (1904-06; 1919 a 20 y 1927 a 30):Anuarios Estadisticos de

la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo.

Notas: Las cifras de produccion nacional de vinos de 18935, 1896, 1899 a 1go1,
1903, y las de importaciones de 1876, 1914 y 1924 a 19206, surgen de estimaciones
propias. Se consideran solamente las importaciones de vino comuin porque es el vino

que compitié con la produccion nacional en el periodo.
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Grafico 2.1. Industria vinicola, industria manufacturera y total de la economia.
Periodo 1892-1930 (Indice de volumen fisico base afo 2013)

Fuente: Cuadro 2.4

Grafico 2.2. Produccion vinicola e importaciones de vino comun. Periodo 1880-1930
(en miles de litros)

Fuente: Cuadro 2.7
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Cuadro 2.8. Importaciones de vino e importaciones totales. Periodo 1872-1930
(Indice de Volumen Fisico base afo 1913)

Import. de Vino

Import. de Vino

Import. Totales

(litros) IVF (1913=100) IVF (1913=100)
1872 23.040.310 213 28
1873 25.609.030 231 30
1874 20.380.340 238 26
1875 22.178.978 200 20
1876 22.400.317 202 22
1877 22.639.655 204 27
1878 24.766.000 223 30
1879 21.101.000 190 32
1880 17.043.000 162 37
1881 20.555.006 185 35
1882 20.905.000 188 35
1883 21.438.000 193 41
1884 22.014.053 200 52
1885 24.763.212 223 55
1886 22.227.698 200 46
1887 25375483 229 56
1888 26.187.461 236 67
1889 33.592.886 303 82
1890 20.370.703 205 71
1891 21.505.618 104 42
1892 18.541.0097 167 43
1893 18.230.000 104 46
1804 20.200.627 183 59
1895 22.308.070 20T 64
1896 20.736.000 187 64
1897 17.939.000 162 50
1898 18.917.001 170 61
1899 16.224.340 146 61
1900 16.170.581 146 50
1901 16.020.498 144 53
1902 13.419.701 121 54
1903 11.420.124 103 58
1904 8.722.625 79 48
1905 10.324.603 93 69
1906 10.104.091 92 73
1907 12.472.602 112 76
1908 13.162.547 119 8o
1909 11.916.859 107 82
1910 11.785.600 106 88
1911 10.908.372 98 04
1912 14.752.130 133 101
1913 11.104.072 100 100
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Import. de Vino Import. de Vino Import. Totales

Ano (litros) IVF (1913=100) IVF (1913=100)
1914 5.030.100 45 74
1915 4.173.127 38 70
1916 3.033.492 33 66
1917 2.623.007 24 75
1918 2.683.162 24 84
1919 4.446.828 40 91
1920 3.481.557 31 102
1921 1.721.470 16 91
1922 1.606.214 14 10§
1923 1.678.368 15 120
1924 1.597.847 14 94
1925 1.480.731 13 11§
1926 1.446.0607 13 122
1927 1.356.283 12 128
1928 1.129.3835 10 130
1929 1.342.07§ 12 134
1930 1.009.197 9 148

Fuentes: Acevedo, E. (1934): Anales Historicos del Uruguay, Tomos IV y V, Mdeo. Baptista, B.
(1998): «Construccién del Indice de Volumen Fisico de las Importaciones de Uruguay (187 0-
1913)», Mimeo, pHES, Fcs, Universidad de la Republica, Mdeo. Bértola, L1991 ): La Industria
Manufacturera Uruguaya 19r3-1961, CIEDUR; Fcs, Universidad de la Repiblica, Mdeo. pEc
(1904-00; 1919 a 20 y 1927 a 30): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay,

Mdeo. Galanti, A. N.(1919): La industria vitivinicola uruguaya, Mendoza. Libro del Centenario

del Uruguay 1825-1925 (1925), Tomo II, Mdeo. Mitchell, BR. (1993 ): Znternational
Historical Statistics: The American 1750-1988, UK.

Notas: Se consideran solamente las importaciones de vino comin porque es el vino
que compitié con la produccién nacional en el periodo. El valor agregado de la indus-
tria vinicola corresponde a estimaciones propias realizadas en base a datos del Censo
Industrial de 1936.
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Cuadro 2.9. Participacion de las importaciones de vino en las importaciones de bebidas
e importaciones totales. Periodo 1872-1930

Imp. Vino Imp. Vino

nes 9 g
Importamones de IIHPOI"[&CIOHCS

de Vino . ) N Comun/Imp. | Comun /Imp.
Comin (en $) B A Bebidas (%E Totales (%)}
1872 1.740.120 2.736.580 18.850.824 63,6% 14,5%
1873 2.0I1.334 2.042.376 2T1.075.440 68,4% 14,0%
1874 2.245.352 3.218.723 17.181.672 69,8% 18,7%
1875 1.740.303 2.115.407 12.431.408 82,3% 17,0%
1876 1.600.301 2.077.896 12.800.000 77,0% 16,2%
1877 1.460.239 2.043.671 15.045.846 71,5% 13,6%
1878 1.705.000 2.336.223 15.927.974 73,0% 14,7%
1879 1.542.000 2.220.238 15.049.903 69,5% 13,9%
1880 1.901.000 2.722.975 19.478.868 72,0% 14,0%
1881 2.466.680 3.188.705 17.918.884 77,4% 17,8%
1882 2.508.600 3.352.000 18.174.800 74,8% 18,4%
1883 2.572.560 3.544.000 20.322.3TT 72,6% 17,4%
1884 2.749.686 3.599.589 24.550.074 76,4% 14,7%
1885 2.971.585 3.806.856 25.275.470 78,1% 15,1%
1886 2.067.324 3.400.237 20.1904.055 76,0% 17,2%
1887 3.045.058 3.050.901 24.615.044 77,1% 16,1%
1888 | 3.142.495 4054777 20.477.448 77,5% 13,8%
1889 4.031.146 4.9045.814 36.823.863 81,5% 13,4%
1890 3.524.484 4.408.468 32.3604.627 79,9% 13,6%
1891 2.580.674 2.098.361 18.978.420 86,1% 15,8%
1892 2.224.932 2.053.575 18.404.296 83,8% 14,4%
1893 2.187.600 2.085.425 19.071.040 81,5% 13,7%
1804 2.434.875 2.9092.560 23.800.370 81,4% 12,6%
1895 2.676.968 3.205.332 25.386.100 81,2% 13,0%
1896 2.488.320 2.953.587 25.530.185 84,2% 11,6%
1897 2.152.680 2.524.222 19.512.216 85,3% 12,0%
1898 2.270.040 2.607.458 24.784.360 84,2% 10,9%
1899 1.040.921 2.378.462 25.652.788 81,0% 9,3%
1900 1.040.470 2.389.833 23.978.200 81,2% 10,0%
1901 1.922.460 2.315.450 23.691.932 83,0% 9,8%
1902 1.610.371 2.012.80T 23.517.347 80,0% 8,6%
1903 1.370.415 1.813.000 25.103.960 75,6% 7,2%
1904 1.040.715 1.386.841 21.210.689 75,5% 6,5%
1905 1.238.952 1.724.185 30.777.603 71,0% 5,0%
19006 1.223.291 1.808.6042 34.454.915 67,6% 5,2%
1907 | 1.496.712 2.097.937 37470715 71,3% 5,0%
1908 1.579.500 2.203.160 37.450.010 71,7% 5,9%
1909 1.430.023 2.100.743 36.044.106 67,8% 5,7%
1910 1.414.272 2.137.512 40.814.101 66,2% 5,2%
1911 1.300.00§ 2.130.022 44.798.175 61,2% 4,8%
1912 1.770.250 2.108.458 49.788.876 84,0% 4,2%
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Importaciones . . Imp. Vino Imp. Vino
. Importaciones de | Importaciones | % =
de Vino Bebidas (en $) | Totales (en $) Comun/Imp. | Comun /Imp.
Comun (en $) ehidas et s oraies et s Bebidas (%) Totales (%)
1913 1.332.489 1.860.438 50.352.901 71,6% 3,7%
1914 603.612 1.174.685 37.234.877 51,4% 3,2%
1915 500.775 1.100.752 34.979-639 45,2% 3,2%
1916 436.019 1.001.771 35.280.801 43,5% 2,8%
1917 314.701 855.091 37.212.231 36,8% 2,3%
1918 321.979 917.517 37.530.724 35,1% 2,4%
1919 533.619 1.086.211 43.202.682 49,1% 2,5%
1920 417.787 1.283.042 50.590.480 32,6% 2,5%
1921 200.576 814.233 309.718.688 25,4% 2,0%
1922 192.746 754137 43.093-559 25,6% 1,7%
1923 201.404 885.084 53.012.276 22,8% 1,7%
1024 101.742 1.000.079 62.930.992 19,2% 1,6%
1925 177.688 1.134.013 73357377 15,7% 1,5%
1926 173.528 1.291.967 74.I11.63T 13,4% 1,7%
1927 162.754 003.414 81.829.873 16,4% 1,2%
1928 135.520 1.173.402 03.954.951 11,5% 1,2%
1929 161.049 1.197.579 93.284.012 13,4% 1,3%
1930 I121.104 1.203.970 01.300.340 10,1% 1,3%

Fuentes: Acevedo, E. (193 4): Anales Histdricos del Uruguay, Tomos IV y V, Mdeo. Berra, F;
De Vedia, A. & De Pena, C.M.(1882): Album de la Republica Oriental del Uruguay compuesto
para la Exposicién Continental de Buenos Aires, Mdeo. DGEC (1904-06; 1919 a 20 y 1927 a
31y 1941 a 43): Anuarios Estadisticos de la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo. Direccién
de Estadisticas de la ROU (1878): Resumen Estadistico ( ‘poblacion, comercio, ﬁmmza&) para la
exposicion universal de Paris, Mdeo. Galanti, A. N1919): La industria vitivinicola uruguaya,

Mendoza. Libro del Centenario del Uruguay 1825-1925 (1925), Tomo 11, Mdeo. Vaillant, A.

(1873): La Repiiblica Oriental del Uruguay en la exposicion de Viena, Mdeo.
Notas: Se consideran las importaciones de vino comtn porque es el vino que com-
piti6 con la produccion nacional en el periodo. Las cifras de importacion de vino
ccorrespondientes a 1870, 1871; 1876; 1914 y 1924 a 26, y la de importacion de
bebidas correspondiente al ano 1923, surgen de estimaciones propias.
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Cuadro 2.10. Consumo de vino nacional e importado. Periodo 1875-1930

Produccién

Nacional
(litros)

Import.
(litros)

Consumo
Aparente
(litros)

Poblacién
(miles de
hab.)

Consumo
Ap. p/hab.
(litros)

Prod. Nac./
Consumo
Aparente

Import./
Consumo
Aparente

(%) (%)
1875 - 22.178.978 | 22.178.978 399 56 - 100%
1876 - 22.400.317 | 22.409.317 411 55 - 100%
1877 - 22.639.655 | 22.639.655 424 53 - 100%
1878 - 24.766.000 | 24.766.000 437 57 - 100%
1879 - 21.101.000 | 21.101.000 450 47 - 100%
1880 - 17.043.000 | 17.043.000 464 39 - 100%
1881 - 20.555.066 | 20.555.666 482 43 - 100%
1882 - 20.005.000 | 20.005.000 502 42 - 100%
1883 s.d. 21.438.000 | 21.438.000 522 41 s.d. s.d.
1884 s.d. 22.014.053 | 22.914.053 543 42 s.d. s.d.
1885 s.d. 24.763.212 | 24.763.212 585 42 s.d. s.d.
1886 s.d. 22.227.698 | 22.227.698 611 36 s.d. s.d.
1887 s.d. 25.375.483 | 25.375.483 638 40 s.d. s.d.
1888 s.d. 20.187.461 | 26.187.461 653 40 s.d. s.d.
1889 s.d. 33.592.886 | 33.592.886 668 50 s.d. s.d.
1890 s.d. 20.370.703 | 29.370.703 699 42 s.d. s.d.
1891 s.d. 21.505.018 | 21.505.618 721 30 s.d. s.d.
1892 | 2.700.000 | 18.541.097 | 21.241.097 742 29 13% 87%
1893 | 2.900.000 | 18.230.000 | 21.130.000 755 28 14% 86%
1894 | 2.950.000 | 20.290.627 | 23.240.627 767 30 13% 87%
1895 | 3.042.559 |22.308.070 | 25.350.629 7092 32 12% 88%
1896 | 3.145.472 | 20.736.000 | 23.881.472 817 29 13% 87%
1897 | 3.227.678 | 17.939.000 | 21.166.678 841 25 15% 85%
1898 | 3.351.2906 | 18.917.001 | 22.268.297 855 20 15% 85%
1899 | 4.273.347 | 16.224.340 | 20.497.687 869 24 21% 79%
1900 | 5.392.212 | 16.170.5871 | 21.502.793 897 24 25% 75%
1901 | 6.658.689 | 16.020.498 | 22.679.187 925 25 29% 71%
1902 | 7.039.498 | 13.419.76T | 20.459.259 052 21 34% 66%
1903 | 8.748.809 | 11.420.124 | 20.168.933 968 21 43% 57%
1904 | 10.458.119 | 8.722.625 | 19.180.744 983 20 55% 45%
1905 | 11.5609.314 | 10.324.603 | 21.893.917 | 1.014 22 53% 47%
1906 | 9.409.674 | 10.194.001 | 19.663.765 1.051 19 48% 52%
1907 | 11.461.817 | 12.472.602 | 23.034.419 1.087 22 48% 52%
1908 | 18.563.490 | 13.162.547 | 31.720.043 1.108 29 59% 41%
1909 | 16.164.983 | 11.916.859 | 28.081.842 | 1.128 25 58% 42%
1910 | 16.997.747 | 11.785.600 | 28.783.347 1.169 25 59% 41%
IQTT | 14.736.046 | 10.908.372 | 25.644.418 | 1.202 21 57% 43%
1912 | 10.556.849 | 14.752.130 | 25.308.979 1.235 20 42% 58%
1013 |19.430.527 | I1.104.072 | 30.534.509 | I.253 24 64% 36%
1914 | 16.482.952 | 5.030.100 |21.513.052 | 1.271 17 77% 23%
1915 | 11.391.958 | 4.173.127 | 15.505.085 1.307 12 73% 27%
1916 | 20.570.641 | 3.633.492 |24.210.133 1.334 18 85% 15%
1917 | 19.242.699 | 2.623.007 |21.865.706 1.362 16 88% 12%
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Prod. Nac./ | Import./

Produccion Consumo | Poblacién | Consumo

Nacional II“l.lp()I‘t. Aparente | (miles de | Ap. p/hab. isumo. | Consumo
. (litros) . . arente | Aparente
(litros) (litros) hab.) (litros) %)
1918 | 25.586.031 | 2.683.162 | 28.269.193 1.377 21 91% 9%
1919 [ 19.418.698 | 4.446.828 | 23.865.526 | 1.392 17 81% 19%
1920 | 36.092.671 | 3.481. 39.574.228 | 1.422 28 1% %
9 30.002.071 | 3.401.557 |39:574 4 9 9
1921 | 22.998.180 | 1.721.470 | 24.719.650 | 1.457 17 93% 7%
1922 | 31.073.254 | 1.606.214 | 32.679.468 1.492 22 95% 5%
1923 | 32.000.939 | 1.678.368 | 33.688.307 1.511 22 95% 5%
1924 | 34.200.342 | 1.597.847 | 35804189 | 1.530 23 96% 4%
1925 | 36.170.210 | 1.480.731 | 37.650.041 1.569 24 96% 4%
1926 |29.313.007 | 1.440.067 |30.759.704 1.607 19 95% 5%
1927 [39.910.443 | 1.356.283 | 41.260.726 | 1.6045 25 97% 3%
1928 | 35.877.313 | 1.129.385 | 37.006.698 1.665 22 97% 3%
1029 | 40.924.219 | 1.342.075 |42.260.294 | 1.686 25 97% 3%
1930 | 49.501.992 | 1.009.197 | 50.511.189 | 1.727 29 98% 2%

(
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Fuentes: Acevedo, E. (1934): Anales Histdricos del Uruguay, Tomos IV y V, Mdeo. pcEc (1904-
00; 1919 a 20 y 1927 a 30): Anuarios Estadisticos de la Repiiblica Oriental del Uruguay,
Mdeo. Galanti, A. N(1919): La industria vittvinicola uruguaya, Mendoza. Libro del Centenario
del Uruguay 1825-1925 (1925), Tomo 11, Mdeo. Pellegrino, A. (1999): «Estimaciones de la
Poblacién Uruguaya, 188 5-1963», Mimeo, PP, rcs, Universidad de la Republica, Mdeo. Rial, J.
1980): «Estadisticas Histdricas del Uruguay 1850-1930», Serie Cuadernos de Ciesu, n.° 40, Mdeo.
Notas: El consumo aparente se define como la suma del volumen de produccion
nacional y de importaciones, menos el de exportaciones (estas tltimas durante el
periodo analizado carecieron de relevancia estadistica).
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Grafico 2.3. Participacion de las importaciones de vino en las importaciones de bebidas
e importaciones totales. Periodo 1872-1930 (Indice base afio 1913)

Fuente: Cuadro 2.9

Grafico 2.4. Participacion de la produccion nacional en el consumo de vino.
Periodo 1872-1930

Fuente: Cuadro 2.10
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Cuadro 2.11. Consumo de vino, poblacidn e ingreso real.
Periodo 1892-1930 (Indice base afio 1913)

Afos ‘ : ‘ ‘ oblacién ‘ PBI Real
(miles de hab.) | Vino (1913=100) (r9r3=100) (r9r3=100)
1892 742 69,6 50,2 42,8
1893 21.130.000 755 69,2 60,2 47,3
1894 23.240.627 767 76,1 61,2 52,5
1895 25.350.629 702 83,0 63,2 52,2
1896 23.881.472 817 78,2 65,2 55,3
1897 21.166.678 841 69,3 67,1 53,7
1898 22.268.297 855 72,9 68,3 49,9
1899 20.497.687 869 67,1 69,4 51,6
1900 21.562.703 897 70,6 71,6 52,1
1901 22.679.187 925 743 73,8 53,3
1902 20.459.259 952 67,0 76,0 62,4
1903 20.168.933 968 66,1 77,2 64,5
1904 19.180.744 083 62,8 78,5 66,2
190§ 21.893.917 1.014 71,7 80,9 59,5
1906 19.663.7605 1.051 64,4 83,8 65,6
1907 23.034.41Q 1.087 78,4 86,8 72,6
1908 31.726.043 1.108 103,9 88,4 79,0
1909 28.081.842 1.128 92,0 00,0 80,6
1910 28.783.347 r.169 94,3 93,3 87,0
1911 25.044.418 1.202 84,0 95,9 84,4
1912 25.308.979 1.235 82,9 08,6 103,0
1913 30.534.590 1.253 100,0 100,0 100,0
1914 21.513.052 1.271 70,5 101,4 83,3
1915 15.565.085 1.307 51,0 104,3 79,0
1916 24.210.133 1.334 70,3 100,5 81,7
1917 21.865.700 1.362 71,0 108,7 90,1
1918 28.269.193 1.377 92,6 109,9 95,5
1919 23.865.520 1.392 78,2 I11,I 107,9
1920 30.574.228 1.422 129,0 113,5 04,1
1921 24.719.650 1.457 81,0 116,3 99,0
1922 32.679.468 1.492 107,0 119,0 113,2
1923 33.688.307 1.511 110,3 120,06 119,2
1924 35.864.189 1.530 117,5 122,1 130,06
1925 37.050.941 r.569 123,3 125,2 125,5
1926 30.7590.704 1.607 100,7 128,2 137,0
1927 41.266.726 1.645 135,1 131,3 156,7
1928 37.000.698 1.665 121,2 132,9 165,0
1929 42.200.204 1.686 138,4 134,0 160,4
1930 50.511.189 1.727 1065,4 137,8 189,1

Fuentes: Acevedo, E. (193 4): Anales Histdricos del Uruguay, Tomos IV y V, Mdeo.
Bértola, L.y col. (1998): £/ PBI de Uruguay 1870-1936 y otras estimaciones,
¥cs, Universidad de la Republica, Mdeo. pGEc (1904-06; 1919 a 20 y 1927 a 30):
Anuarios Estadisticos de la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo. Galanti, A.
NA1919): La industria vitivinicola uruguaya, Mendoza. Libro del Centenario del
Uruguay 1825-1925 (1925), Tomo 11, Mdeo. Pellegrino, A. (1999): «Estimaciones
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de la Poblacion Uruguaya, 1885-1963», Mimeo, pr, Fcs, Universidad de la
Republica, Mdeo. Rial, J. (1980): «Estadisticas Histéricas del Uruguay 1850-1930»,
Serie Cuadernos de Ciesu, n.° 40, Mdeo.
Notas: El consumo aparente se define como la suma del volumen de produccién
nacional y de importaciones, menos el de exportaciones (estas tltimas durante el
periodo analizado carecieron de relevancia estadistica).

Grafico 2.5. Consumo de vino por habitante. Periodo 1892-1930 (en litros)

Fuente: Cuadro 2.10
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Grafico 2.6. Consumo de vino e ingreso real. Periodo 1892-1930
(per capita, Indice base afio 1913)

Fuente: Cuadro 2.11
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Distribucion Territorial

Cuadro 3.1. Vitivinicultura por departamentos. Afio 1898

Departa- | Viticultores | Bodegueros EXtePf in Cepas . Uva . Uva - Vino
; A del Vinedo | en Prod. | Cosechada | Elaborada | Elaborado
mento LI ) (has) (millares) | (toneladas) | (toneladas) | (hectolitros)
Montevideo 231 34 645 1.898 2.665 1.755 11.192
Artigas 41 4 139 251 184 78 413
Canelones 96 17 388 1.083 829 716 4.692
Cerro Largo - - - - - - -
Colonia 114 19 391 1.090 624 556 3.675
Durazno 8 2 39 99 31 31 197
Flores 6 - 9 27 3 3 15
Florida 26 3 135 383 103 102 616
Maldonado 15 1 350 447 229 198 1.319
Minas 5 2 11 25 s 5 28
Paysandd 96 17 193 522 200 155 1.052
Rio Negro 3 - 81 365 5 4 18
Rivera 10 2 35 78 7 7 38
Rocha 16 2 33 70 20 16 90
Salto 121 31 694 2.354 2.446 1.679 9.908
San José 14 1 86 29T 2T 21 132
Soriano 18 5 359 1.535 14 13 82
Tacuarembd 1 1 15 6 7 7 40
Trf[l‘rnetsa Y 3 - T 2 T I 6
TI?IEI%L 824 141 3.610 10.526 7.388 5.347 33.5I3

Fuente: pGEc (1902-03): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo.
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Cuadro 3.2. Vitivinicultura por departamentos. Afio 1902

Departa- | Viticultores | Bodegueros EXtePLS i6n Cepas ~ Uva Uva Vino
mento (néimero) (ntimero) del V{nedo enlI’rorc?. (,,‘<:>rsrecha<?§ ]viAle?lrworadar Ela}bc;rad(:)
(LED) (millares) | (kilogramos) | (kilogramos) | (litros)
Montevideo 360 37 1.168 3.012.903 | 4.633.779 | 2.033.363 2085125
Artigas 31 6 100 377.100 188.600 95.755 64.610
Canelones 154 33 561 1.804.505 | 2.079.659 | 1.3560.051 | 935.991
Cerro Largo - - - - - - -
Colonia 116 53 448 1.988.242 | 2.668.256 | 2.432.4T10 1607815
Durazno 7 2 38 116.000 68.200 67.350 43.700
Flores 10 3 12 27.100 14.860 13.860 8.620
Florida 11 2 06 403.406 300.503 379.103 220.550
Maldonado 38 11 367 031.990 987.450 805.927 | 512.881
Minas 7 2 12 29.550 22.000 7.400 4.920
Paysandi 79 26 194 753.260 290.517 186.217 | 120.047
Rio Negro 2 - 5 10.500 11.000 10.500 5.100
Rivera 11 2 24 81.360 8.000 7.910 4.770
Rocha 15 3 50 129.500 65.695 45331 3T.412
Salto 158 40 902 3.290.136 | 1.882.593 | 1.381.349 1216274
San José 10 2 57 149.413% 105.0605 80.665 53.412
Soriano 16 3 90 256.838 170.982 172.682 100.390
Tacuarembd 1 1 14 60.000 10.000 10.000 7.000
TreTirnetsay 3 11 13.130 3.200 3.200 1.875
TOTAL
PATS 1.029 226 4149 | 13.525.143 | 13.612.449 | 9.989.103 | 7.039.498

Fuente: DGEC (1902-03): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo.
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Cuadro 3.3. Vitivinicultura por departamentos. Afio 1906

Departa- | Viticultores | Bodegueros EXtePLS o Clopas . i i VAo
mento (ndimero) (nimero) del V {I?C’ do en Pro d (,j<:)jsecllad:? Fflltlb oradar Ela}y OT“\?dO
(hds) (nimero) | (kilogramos) | (kilogramos) | (litros)
Montevideo 586 137 1.420 5.000.028 | 5.300.351 | 5.237.918 | 3.733.163
Artigas 20 15 98 311.075 250.488 214.401 152.808
Canelones 210 136 699 1.797.371 | 1.667.989 | 1.650.921 | 1.176.042
Cerro B B B - B B -
Largo
Colonia 172 70 490 1.631.576 | 2.533.937 | 2.532.576 | 1.805.015
Durazno 8 4 38 141.590 38.859 31.259 22.279
Flores 9 1 14 27.812 10.070 10.040 7.1560
Florida 21 10 133 428.502 340.392 334.485 238.304
Maldonado 46 19 336 1.170.100 | 397.181 386.820 275.604
Minas 7 2 14 37.400 2.790 2.790 1.988
Paysanda 104 41 178 555498 250.168 251.057 178.933
Rio Negro 2 - 5 16.230 17.000 17.000 12.116
Rivera 6 - 12 46.100 - - -
Rocha 15 3 35 98.000 35.350 28.010 20.30T
Salto 124 39 719 2.047.143 | 2.014.069 | 2.006.692 | 1.430.207
San José 18 9 85 204.045 184.401 155.224 110.631
Soriano 24 4 120 328.820 461.191 424.033 302216
Tacuarembd - - - - - - -
Trf[{f;: Y 1 - 10 7.000 2.864 2.864 2.041
T;)ATIASL 1.382 490 4418 | 14.450.690 | 13.528.100 | 13.286.690 | 9.469.674

Fuente: pGEC (1904-00): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay,
Mdeo.
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Cuadro 3.4. Vitivinicultura por departamentos. Afio 1910

-~ 8 Extension Cepas en Uva Uva 2 Vino
Departa- | V 1t1{cult0r§s V 1F1V'11116. Bod{egueros ,.(161 Prod. Cosechada | Elaborada blaborado
mento (nimero) | (ndmero) | (nimero) v ‘m‘edn (nmero) (toneladas) | (toneladas) (hcctf)llf
(hds) tros)
Montevideo 935 286 72 2.355 0.060.843 15.882 14.531 04.949
Artigas - 29 1 106 309.800 259 274 1.770
Canelones 285 104 6 987 3.097.310 5.520 4.93T 32.180
E:rr:gz 6 2 - 6 7.222 9 9 60
Colonia 73 73 4 596 2.126.589 2.186 2.218 14.484
Durazno 1 3 27 I11.000 97 97 649
Flores 2 1 - 8 30.400 7 7 45
Florida - 34 - 160 487750 589 591 3.857
Maldonado 21 21 3 335 551.738 647 645 4.209
Minas 3 2 - 13 50.900 49 46 300
Paysandi 103 26 - 15T 520.129 233 222 1.448
Rio Negro 1 - - 6 - - - -
Rivera - - - - - - - -
Rocha 4 4 - 19 92.800 290 26 165
Salto 79 60 - 716 2.034.129 1.748 1.623 10.5600
San José 5 1o - 97 345695 623 583 3.697
Soriano - 6 - 108 351.400 234 232 1.538
Tacuarembé - 1 - 3 3.274 4 4 20
Tr?i:: Y - I - 6 8.500 6 6 40
TI?;%L 1.518 663 87 5609 |20.689.479 | 28.383 26.045 | 169.977

Fuente: pGEC (1909-10): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay,
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Cuadro 3.5. Vitivinicultura por departamentos. Ao 1914

Extension

Departa- \“'iti/cult(:n‘es \"iFiViniC, Bod{egueros ‘v‘(}el (j;}za:'d-ell COAL:;‘:HCIB ElalL):;:a da Fh\bl:x(; o
mento {ntimero) | {ndmero) | - {ndmero) \‘ll:ie:)ln (nimero) | (kilogramos) | (kilogramos) (litros)
Montevideo 1.178 303 95 2.929 | 11.340.0460 | 16.092.121 | 13.517.248 | 9.003.973
Artigas 4 27 2 128 355.804 135.536 153.883 102.15T
Canelones 325 119 2 1.168 | 4.000.632 | 5.349.430| 5.107.004 | 3.491.075
E:;;Z 8 - - 11 13.016 14.083 14.083 8.927
Colonia 84 89 1 618 2.483.000 | 2.168.412 | 2.185.118 | 1.413.153
Durazno 3 5 - 29 108.200 33.107 34.307 21.540
Flores 3 - - 12 20.400 19.667 19.667 13.200
Florida 35 15 - 192 620.574 666.756 | 669.632 449.912
Maldonado 16 20 - 268 925.000 | 311.778 204.854 176.254
Minas 4 - - 13 36.300 13.058 12.338 7.780
Paysandu 96 30 - 137 | 525990 | 459.55T | 437.529 | 206.318

Rio Negro 1 - - 42 5.000 - - -
Rivera - - - - - - - -
Rocha 6 - - 9 27.470 3.100 2.300 1.040

Salto 90 45 - 650 | 2254765 1.339.537 | 1.279.987 | 811.325
San José 11 12 - 102 478.604 §571.073 540.473 370.9099
Soriano - 6 - 102 384.833 405.904 304.2602 275.800
Tacuarembé 2 - - 3 6.900 13.930 13.030 9.505
Treinta y . B B ; 4000 B - B
Tres
TS;%L 1.867 671 100 6.414 | 23.000.534 | 27.597.139 | 24.766.705 | 16.482.952

Fuente: DGEC (1913-14): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay,
Mdeo.
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Cuadro 3.6. Vitivinicultura por departamentos. Afio 1918

Extension

Departa- Vitieul- Vitivinic. | Bodegueros del Cepas en . Uva Uva Vino
tores , , 0 s Prod. Cosechada | Elaborada | Elaborado
mento (ndmero) niimero) | (mimero) | ¥ ‘111]1;(:0 (ndmero) | (kilogramos) | (kilogramos) (litros)
Montevideo | 1.266 280 118 3.316 | 14.215.485 | 24.298.424 | 22.308.080 | 14.835.979
Artigas 14 25 2 113 359.800 202.020 184.184 I11.435
Canelones 517 143 6 1.565 | 6.095.207 | 9.151.034 | 8.505.456 | 5.587.490
E:;;Z 2 2 - 13 13.868 33.016 32.516 23.771
Colonia 110 02 - 495 1.801.188 | 2.772.492 | 2.767.012 | 1.788.480
Durazno 1 5 18 62.200 83.776 79.571 47.780
Flores - 3 - 12 33.500 22.508 22.233 13.800
Florida 27 28 - 189 692.500 QIT.432 005.524 603.754
Maldonado 14 12 I 381 1.232.300 | 622.738 | 599.339 | 381.020
Minas 5 1 16 47.700 41.383 34.216 21.956
Paysandi 83 28 - 134 451.707 385.350 365.723 210.260
Rio Negro - - - - - - -
Rivera - - - - - - -
Rocha 4 - - - 3.660 3.200 2.160 1.300
Salto 77 41 3 387 1.384.050 | 1.726.788 | 1.327.587 | 854.857
San José 23 11 1 121 514.942 836.338 800.119 546.743
Soriano - 6 - 107 384.520 773.680 771.490 541.350
Tacuarembé - 2 4 8.000 24.545 24.545 16.050
Treinta y B B B B B B B
Tres
TI?PTI%L 2.143 679 131 6871 | 27.300.789 | 41.888.814 | 38.729.755 | 25.5806.031

Fuente: pcEc (1918): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay,
Mdeo.
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Cuadro 3.7. Vitivinicultura por departamentos. Afio 1922

Viticul- Extension . N
Departa- tores Vitivinic. | Bodegueros del (,Aep;!aren . _U\ a Uva ) lrno .
mento (nime- | (nGimero) (nfm:ero) Vinedo T"md. (joscchada Flf]aborada \ E]ab”md“
ro) (hés) (niimero) (kilogramos) | (kilogramos) (litros)
Montevideo | 1.392 307 137 3.824 | 16.720.832 | 28.141.085 | 27.992.934 | 18.608.495
Artigas 13 27 - 119 437.000 388.445 | 340.610 | 218.234
Canelones 680 171 21 1.957 | 7.850.718 | 12.381.201 | T0.725.042 | 7.152.058
E:rr;(()) - 2 - 7 13.600 I1.571 9.971 6.800
Colonia 121 79 1 456 1.975-520 | 2.473.158 | 2.404.342 | 1.605.103
Durazno 3 6 - 20 73.450 79.434 78.962 53.850
Flores I 1 - 9 21.500 17.120 17.120 11.500
Florida 20 27 1 186 723.800 | 1.218.765 | 1.181.680| 802.960
Maldonado 16 13 - 223 696.080 620.383 612.773 342.318
Minas 4 1 1 9 32.750 37.030 27.080 13.350
Paysandi 8o 20 - 135 448.710 486.418 444.220Q 278.454
Rio Negro - - - - - - - -
Rivera - - - - - - - -
Rocha - - - - - - - -
Salto 82 32 4 330 1.258.400 | 902.473 874.416 562.586
San José 28 12 3 134 590.046 | 1.157.289 | 1.128.419 | 803.946
Soriano 5 12 - 148 535-300 898.707 895.259 609.300
Tacuarembé - 2 - 3 10.000 8.057 8.057 4.300
Treinta y - B B - B B B B
Tres
TI?ATI%L 2.454 718 168 7.566 | 31.396.7006 | 48.821.136 | 46.800.894 | 31.073.254

Fuente: pGEc (1922-23): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay,
Mdeo.
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Cuadro 3.8. Vitivinicultura por departamentos. Afio 1926

. _ S Extension Cepas en 2 g Vino
Departa- \fltlglllt(:xl‘es V 1?1\'11110. B«:)d‘egueros Téel Prod. Cosechada Slaborads Elaborado
mento (ndmero) | (ndmero) | (ndmero) \1&&:}0 (ntmero) ([ —  [FT— (litros)
Montevideo |  1.504 347 164 4.798 | 19.480.822 | 28.005.783 | 27.808.766 | 18.399.258
Artigas 13 33 1 127 417.300 305.005 375.951 232.090
Canelones 988 190 28 3.136 | 10.823.886| 13.301.778 | 9.797.078 | 6.429.780

Cerro
Largo - 3 - 12 16.500 19.500 13.056 8.592
Colonia 124 82 2 485 2.030.019 | 1.848.156| 1.839.500 | 1.196.385
Durazno 3 2 - 18 67.000 32.516 32.516 2.084
Flores 2 1 - 10 36.132 13.158 13.158 7.720
Florida 56 27 2 252 019.727 699.127 715.004 476.762
Maldonado 8 18 - 222 777.100 | 847.268 841.314 | 510383
Minas 3 s - 18 44.734 18.121 17.321 0.925
Paysandd 83 25 T 130 | 479.587 | 440334 | 434850 | 205.307
Rio Negro - - - - - - - -
Rivera - - - - - - - -
Rocha - - - - - - - -
Salto 04 23 4 325 1.272.800 | 1.240.662 | 1.220.181| 804.325
San José 53 21 4 177 671.848 890.850 849.449 548.447
Soriano 3 23 - 182 705.200 632.137 625.788 415.285
Tacuarembé 1 2 - 6 10.500 11.800 11.800 7.360
Treinta y B B B B B B B B
Tres
TI?PTI%L 2.935 802 200 0.898 | 37.753.155 | 48.3960.255 | 44.596.632 | 29.313.697

Fuente: pGEC (1920): Anuario Esiadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay,
Mdeo.
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Cuadro 3.9. Vitivinicultura por departamentos. Afio 1930

Extension

Departa- Vitigultores \"ifi\'inic. Bodlegueros “L!el (,;};:den COSLCI(\‘,;'J da E]altj:rlada
mento (ndmero) | (ndmero) | (nimero) \“111]1;::0 (ntmero) (T —

Montevideo | 1.803 357 167 5.3460 | 23.500.057 | 39.336.155 | 42.944.979 | 29.359.812
Artigas 27 27 - 128 430.700 | 330.246 | 2068.972 169.467
Canelones 1.622 172 43 4.584 | 19.103.224 | 26.790.777 | 18.652.574 | 12.429.099

Cerro
Largo - 2 - 3 7.000 7.300 7.300 6.400
Colonia 148 88 - 553 2.207.160 | 3.297.724 | 3.204.079 | 2.108.046
Durazno 1 s - 48 118.200 161.213 160.013 110.316
Flores - 2 - 8 38.000 34.990 34.990 24.200
Florida 906 38 2 330 1.339.875 | 1.846.886 | 1.912.480 | 1.290.787
Maldonado 21 20 - 204 75.970 020.795 910.016 | 600.242
Minas 8 6 - 29 1.021.045| 120.505 100.932 60.980
Paysandi 132 18 - 184 613.487 675.332 647.062 413.313
Rio Negro 3 - - 4 9.100 - - -
Rivera - - - - - - -
Rocha - - - - - - - -
Salto 130 9 4 323 1.179.494 | 1.252.817 | 1.315.746| 878.756
San José 130 41 - 435 1.764.026 | 2.676.885 | 2.080.251 | 1.404.351
Soriano 27 27 1 238 048.129 045.288 035.018 627.031
Tacuaremb6 - 4 - 7 12.400 8.597 30.561 109.192
Treinta y B B B B B B B
Tres
TI?PTI%L 4.148 816 217 12.484 | 52.518.773 | 78.414.600| 73.264.973 | 49.501.992

Fuente: pGEC (1930): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay,
Mdeo.
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Grafico 3.1. Extension viticola por departamentos (porcentaje del total de has.). Afios
1898, 1902, 1906, 1910, 1914, 1918, 1922, 1926 y 1930

Fuente: DGEC (1902-03; 1904-00; 1909-10; 1913-14; I1918; 1922-23; 1920y
1930): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo.

Grafico 3.2. Elaboracion vinicola por departamentos (participacion en el total de vino
elaborado). Afos 1898, 1902, 1906, 1910, 1914, 1918, 1922, 1926 y 1930

Fuente: pGEC (1902-03; 1904-00; 1909-10; 1913-14; 1918; 1922-23; 19206y

1930): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo.
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Grafico 3.3. Extension viticola por regiones (participacion en el total de has.). Afios
1898, 1902, 1906, 1910, 1914, 1918, 1922, 1926 y 1930

Fuente: DGEC (1902-03; 1904-006; 1909-10; 1913-14; 1918; 1922-23; 1920y
1930): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo.
Notas: Regiones: Noroeste: Artigas, Salto, Paysandi y Rio Negro. Sur: Montevideo
y Canelones. Suroeste: Soriano, Colonia y San José. Sureste: Maldonado y Rocha.
Centro: Durazno, Flores y Florida. Norte: Tacuarembd y Rivera; Este: Cerro Largo,
Minas y Treinta y Tres. La regionalizacion fue elaborada ad hoc para el presente
trabajo, pero es muy similar a la definida por el Decreto Reglamentario de la ley del
23 de enero de 1906, que considerd al territorio de la Republica dividido en ocho
regiones viticolas.
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Grafico 3.4. Elaboracion vinicola por regiones (participacion en el total de vino
elaborado). Afios 1898, 1902, 1906, 1910, 1914, 1918, 1922, 1926 Yy 1930

Fuente: DGEC (1902-03; 1904-06; 1909-10; 1913-14; 1918; 1922-23; 1920 y
1930): Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay, Mdeo.
Notas: Regiones: Noroeste: Artigas, Salto, Paysandi y Rio Negro. Sur: Montevideo
y Canelones. Suroeste: Soriano, Colonia y San José. Sureste: Maldonado y Rocha.
Centro: Durazno, Flores y Florida. Norte: Tacuarembd y Rivera; Este: Cerro Largo,
Minas y Treinta y Tres. La regionalizacién fue elaborada ad hoc para el presente
trabajo, pero es muy similar a la definida por el Decreto Reglamentario de la ley del
23 de enero de 1906, que consider? al territorio de la Republica dividido en ocho
regiones viticolas.
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